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Hermed fremsender Fyns Politi yderligere bemasrkninger til sagen. (Som mail af 5. december 2012)

Fyns Politi har den 5. december 2012 foretaget besigtigelse af hunden "Thor" ved pa. Niels Bo Sender-
gaard som er ansat ved Fyns Politi inden for seerlovsomrade dyr og milje og som derfor har indgéende
kendskab til omradet.

Niels Bo Sendergaard har foretaget besigtigelsen pi Hundepension Lykkegérden og til stede var Lykke-
gardens indchaver Kaj Juul.

Af besigtigelsen fremgér:

"Hunden var korthdret, sort med hvide aftegninger pé ben, bryst og hoved. Hunden havde en muskulcer
anatomi, og virkede krafifuld og livlig i sine bevaegelser.

Hundens skulderhgjde blev malt til 32 cm.

Hunden virkede ikke tryg ved vores tilstedevaerelse, hvorfor det ikke var muligt at veje den.

Pé& baggrund af tilgeengelige fotos pd internettet af hunderacen amerikansk staffordshire terrier, vurderes
det umiddelbart, at Thor har et udseende, som minder meget om en amerikansk staffordshire rerrier.
En amerikansk staffordshire terrier har jf hunderacer.dk en skulderhgjde pd 43-48 cm.

Det vurderes, at Thor er en krydsning af en amerikansk staffordshire terrier og en ukendt race”.

P4 baggrund af Niels Bo Sendergaards besigtigelse af hunden "Thor" kan det efter min opfattelse laeggeg
til grund, at "Thor" navnlig pa baggrund af udseende er en krydsning af en amerikansk staffordshire terri-
er og en ukendt race.

Jeg skal fastholde min afgerelse af 20. november 2012.

Med venlig hilsen

Lars Stig Jargensen

Juridisk konsulent
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Rapport

Hans Mules Gade 1-3 besigtigelse hund
%?? 06?1(161]0 :Zsc Dato: Onsdag den 05. december 2012
\Journalnr.: 2300-89150-00039-12]
Forhold nr.:
Bilag nr.:

Sagens art
Hundeloven, forberedelse af péleg

Gerningssted
Melmarksvej 93
5700 Svendborg

Gerningstidspunki/-rum
Sendag den 23. september 2012 kl. 19.27

Kommune

Svendborg

Hunden Thor, chipnr, 208210000296425, blev d.d. besigtiget pA Hundepension Lykkegarden.

Til stede var ligeledes Lykkegérdens indehaver Kaj Juul.

Hunden var korthéret, sort med hvide aftegninger pa ben, bryst og hoved. Hunden havde en muskular

anatomi, og virkede krafifuld og livlig i sine bevagelser.

Hundens skulderhgjde blev malt til 52 cm.

Hunden virkede ikke tryg ved vores tilstedeverelse, hvorfor det ikke var muligt at veje den.

-

Pa baggrund af tilgengelige fotos pa internettet af hunderacen amerikansk staffordshire terrie,r!,;

vurderes det umiddelbart, at Thor har et udseende, som minder meget om en amerikansk staffordshiré_’:g

terrier.

En amerikansk staffordshire terrier har jf. hunderacer.dk en skulderhajde pa 43-48 cm. ~—

Det vurderes, at Thor er en krydsning af en amerikansk staffordshire terrier og en ukendt race.

Udskrevet den 05/12-2012, kl 13:59 af 26952
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Go. 31@ billeder

Billedets website
Amstaff puppies
amstaffs.dk

Vis fuld starrelse
744 % 555 (1.2x starre), 43KB
Flere starrelser

Sag efter billede

Lignende billeder

Type: JPG

Billeder kan vasre beskyttet af ophavsretsloven.
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Go .31(3 billeder

Billedets website
Hundsracen Amerikansk Staffordshire Terrier
hundeejere.dk

Vis fuld starrelse
640 x 480 (Samme storreise), 53KB
Flere starrelser

Sag efter billede

Lignende billeder

Tyne: JPG

Billeder kan vaere beskyttet af ophavsretsloven.
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Go gle billeder

Billedets website
Hunderacen Amerikansk Staffordshire Terrier
hundeejere.dk

Vis fuld starrelse
791 x 800 (1.4x stgrre), 148KB
Flere sterrelser

Sag efter billede

Lignende billeder
Type: JPG

Billeder kan vaere beskyttet af ophavsretsloven.
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Helle RudolphJensen — —-

Fra: Poul Hvilsted

Sendt: 7. december 2012 13:21

Til: 'xenia’; adm-center-for-almen@politi.dk

Emne: (Horten-158175) Deres j.nr.: 2012-082-243 hunden Thor
Kategorier: GO: saved

Kzere Jane Bech
Som advokat for Foreningen Fair Dog tillader jeg mig i tilknytning til Xenia Zingenbergs mail nedenfor
lige at tilfgje, at forslaget om, at det arrangeres at lade en uvildig ekspert vurdere Thor i forhold til

ejerens oplysninger om racemaessig profil, skal anses for at veere et hensigtsmaessigt forsgg pa at
undga eller kvalificere en domstolsprgvelse af afggrelsen.

Hvis Dyrevaernet — Foreningen Veern for Vaergelgse Dyr hurtigt kan aktiveres til enten at fremkomme
med en udtalelse eller bringe en egnet (lokal) ekspert i forslag, kan der desuden ske en begrasnsning
af omkostninger til internat mv.

Vi beder derfor om et sd hurtigt svar pa dette forslag som muligt.

Med venlig hilsen

Poul Hvilsted
Partner

T +45 3334 4254 / M +45 5234 4254 / vCard / Laes profil

m Horten Advokatpartnerselskab

Philip Heymans Allé 7 T +45 3334 4000 www.horten.dk
DK-2900 Hellerup F +45 3334 4001 CVR 33775229

Please note that information contained in this e-mail and any attachments is intended for the use of the addressee only and is
confidential and may contain legally privileged information. If received in error, please delete it from your system and notify us by
phone. Any dissemination, distribution, copying or use of this communication without our prior permission is strictly prohibited.

Fra: xenia [mailto:raadgivning@fairdog.dk]

Sendt: 7. december 2012 11:53

Til: adm-center-for-almen@politi.dk

Cc: Poul Hvilsted

Emne: vedr. Deres j.nr.: 2012-082-243 hunden Thor

Att.: Jane Bech

Vedr. Deres J.nr.: 2012-082-243 Hunden Thor

Idet der er berettet tvivl omkring at der kan veere tale om, en blandingshund af racer som tilhgrer en
af de forbudte racer. Tillader vi os hermed at anmode Rigspolitiet om, at fa foretaget en ekspert
besigtigelse og vurdering af hunden Thor. Vi vil I den forlaengelse forsld Dyrevaernet -Foreningen Vaerg
for Vaergelgse dyr eller et anden egnet forslag, afsagt af Foreningen Vaern for vaergelgse dyr som er sa
lokalt som muligt i forhold til hundens Thors placering pa Fyn.
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Mvh

Xenia Zingenberg
jurist

Fair Dog
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Jﬂrggnsen, Lars Stig (LSJ004)

Fra: xenia [raadgivning@fairdog.dk]
Sendt: 13. december 2012 12:51

Tit: Jorgensen, Lars Stig (LSJ004)
Emne: Re: Hunden Thor

1 forleengelse af mail fra 11.12.12 kan jeg oplyse at Isabella Andersen
Hundeadfzerdsbehandler/hundeinstruktgr og Veterinaer Ernzerings Terapuet fra
Happyhound/Dyrevaernet - Vaern for vaergelgse dyr. Samt Charlotte Fabis Hunde og
Dyreadfeerdsterapuet/dyrekinesiolog og medlem af PDTE Europe vil foretage vurderingen af hunden
Thor d.d. kI 16.00. Jeg vil i samme anledning opfordre Fyn Politi til at veere til stede.

Mvh

Xenia Zingenberg
Fair Dog

Jurist

On 131/12/2012 11:16 L.S1004@politi.dk wrote:

Kaere Xenia Zingenberg

Med henvisning til vores samtale den 11. december 2012 skal jeg bekrefte
at Fair Dog efter neermere aftale med Lykkegdrdens hunde og kattepension,
Abelonelundvej 50, 5500 Middelfart kan arrangere ekspertvurdering af
hunden Thor.

Jeg skal ggre opmaerksom p8, at omkostningerne i forbindeise hermed ikke
kan afholdes af Politiet.

De henvises til at kontakte indehaver af pensionen Kaj Juhl pa tif.
40252636 eller tif. 64402636 for naermere aftale om tidspunkt for
besigtigelse af hunden.

Jeg skal anmode om snarest at modtage resultatet af besigtigelsen som
jeg vil sende til Rigspolitiet.

Med venlig hilsen

Lars Stig Jorgensen

Fyns Politi

Ledelsessekretariatet



RACEVURDERING

Foretaget af: Isabella Andersen
Dato: 13 december 2012
Hundens Navn: Thor

Fedt: 14 september 2011

Karakteristika Denne hund Raceforslag

Farholdsvis kort, grov i Mallorca Mastiff, Olde English
Pels og hud strukturen. Sort og hvid. Bulldogge

Under pelsen pa hovedet,

Black n tan
Proportioner Ryg l&ngde 52 cm, Olde English Buldogge

skulderhajde 52 cm, hejde
bagtil 57 cm. Hoved omkreds
49 cm. “Kasseformet”
Skalle Bred, flad med defineret Mallorca Mastiff, Olde English
midterfure. Baghovedet gar Bulldogge
narmest direkte ud i nakken

Ben Meget kraftige benstammer Olde English Buldogge
fortil, mindre kraftige bagtil

Bryst Bredt, fladt uden runding Olde English Buldogge
nederst

Poter Hgaje, kraftige tredepuder og Olde English Buldogge
tzer. Neglene pa bagpoter er
helt korte.

Stop Tydeligt “skihop” Olde English Buldogge

Nzese Sort, bred med store runde  Olde English Buldogge

nasebor. Tydelig nesespalte.
Set fra siden er den en smule
bagudrettet (“opstopper”)

Naseparti Bredt hele vejen ud. Olde English Buldogge
Forholdsvist kort

Tander saksebid med let underbid. Olde English Buldogge,
Ekstremt bredt bagtil. Mallorca Mastiff

Jjne Store runde, en del at det Olde English Buldogge
hvide er synligt. Tydeligt
hangende

Orer Middelstore, bares Olde English Buldogge

overvejende bagud, medium
ansat og kraftige ved
ansatsen
Leber Udpraeget haengemule. Mallorca Mastiff, Olde English
Underlzben folder udad ved Bulldogge
mundvigen. Fortil dekkes
underi®ben af overlaben



Hale

Bevagelse

Temperament

Konklusion:

Forhaldsvis kort, lavt og Mallorca Mastiff, Olde English
kraftigt ansat, tyndere ud Bulldogge

mod spidsen. Bares

hangende, nar hunden er

aktiv danner den en bue der

ikke gar op over ryggen.

Glad og lidt “tung” i sine Olde English Buldogge
bevagelser nar han leger.

“Slaeber” bagbenene lidt. Har

en let rullende gang.

Glad og legesyg. En smule  Olde English Buldogge,
vagtsom overfor fremmede. Mallorca Mastiff

Thor vurderes udfra ovenstiende til at vaere en blanding af Olde English Buldogge og
Mallorca Mastiff, ogsa kaldet Perro Dogo Mallorquin eller Ca de Bou.
Alle hans fenotypiske kendetegn peger pa disse to racer.

Ligeledes udelukker flere af disse kendetegn at han kan vare Amstaff eller Pittbull. Blandt
andet hovedskallens proportioner, bagpartens hgjde, den rullende gang, gjnenes form
samt at de haenger, det brede nzseparti, det flade bryst samt den korte hale.
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Adfardstest

Denne test er ment som en indikation af hundens temperament pa testtidspunktet. Den
viser hundens starke og svage sider i den givne situation.

Hunden kan vaere pavirket af omstandighederne og kan derfor reagere anderledes i en
anden given situation.

Testen har til formal at give et sa bredt billede som muligt af hundens reaktion pa
forskellige udefrakommende omstandigheder, samt af dens reaktion i forhold til
almindelig dagligdags situationer.

Det tilstraebes at testen foregdr pa et sted der kendt for hunden eller ligner noget den
kender.

Der vil blive taget hensyn til den enkeltes hunds race og formaen. Derfor vil der ogsa fra
gang til gang blive vurderet hvilke elementer der skal med og hvilke der evt. udelades.

Under hele testen vil der blive lagt maerke til hundens kompetence i forhold til
"hundesprog”.

Der vil under testen sa vidt muligt vaere en person til stede som den kender.

Der vil blive lavet en beskrivelse af den enkelte hund som fortaller om dens reaktion pa
de enkelte elementer i testen.

Efter testen vil der blive lavet en samlet konklusian.

Dato for testen: 13. december 2012
Hundens navn: Thor
Hundens alder: 14 1/2 maneder

Foretaget af: Isabella Andersen, Happyhound & Co. Eksamineret adfzerdsbehandler og
instrukter.

14



Reaktion pa fremmed menneske
Meget glad og vil gerne hilse. Er meget stresset og ogsd noget deempende i sit kropssprog.

Reaktion p3 fremmed menneske der tager kontakt til hunden (ogsa med "forkert”
kropssprog)

1. Handsrakning mod hunden
Ligeglad

2. Handsrakning over hovedet p hunden (klap pa hovedet)
Ligeglad

Lyst til at samarbejde (sit, deek, "for sjov” etc.)

Er for stresset, sitter dog gerne.

Villighed til "madbyt” (vogtning)

Bytter gemne, viser intet tegn pa madvogtning

Leg med menneske uden genstand

Leger glad og gemne

Leg med menneske med genstand (stress / afstresning)

Leger aktivt og ogsi gemne lidt vildt. Respekter fint nir legetajet fjernes.
Jagt lyst(skind og “mus)

Leger glad og aktivt. Leger ligesd geme med bolden

Héndtering (pille arer, poter, “kramme”)
Finder sig fint i det. Er dog stadig meget stresset.

Reaktion pi fremmed mand

Bliver lidt usikker og en anelse vagtsom.
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Andet.

Thor er pa test tidspunktet meget stresset. Han er tydeligt maerket af at have stdet i bur i lang tid og
ervoldsomt understimuleret.

Han gjne er helt rade i det hvide og Leber og snude er ligeledes ildrode af stress.

Da vi ankommer til pensionen er der i hans bur ikke noget bladt at ligge pa der ligger kun et par
sm4 sammenkrallede stykker teepper. Jeg bemzrker at der i de andre bure hvor der ogs stér hunde,
ligger et stykke gulvtpperest hundene kan ligge pa. Buret er meget lille. De vurderes umiddelbart
ikke til at leve op til standarden.

Pensionsejeren regner med at test og racevurdering skal foregd i buret.

Dette er dog ikke hensigtsmzssigt og vi beder om at fa lov at foretage testen i et mere neutralt og
almindeligt rum.

Vi far lov at vaere i det rum der ogsi bruges til modtagelse af kunder til fodersalg samt indlevering
af pensions katte.

Katte pensionen er ogsé i sammen rum.

Mens vi tester og racevurderer kommer der kunder der skal kebe mad og ligeledes kunder der skal
aflevere en kat i pension.

Konklusion

P4 baggrund af ovenstiende vurderes det at Thor ikke tilherer en race af Terrier typen.

Han viser intet tegn pa “Terrier teend” i sin adfeerd.

Han er en glad og imedekommende hund men kan ogsa vare vagtsom overfor fremmede. Han er
har en sund afreaktionstid.

Ligeledes viste han intet tegn pa at “taende” pa de katte der gik i bure i rummet hvor testen blev
foretaget, hvilket ville vare normalt at gare for en hund af Terrier typen.

Som na&vnt ovenfor var han meget stresset pa grund af forholdene pa testtidspunktet.

P4 trods af dette var han en s@d, glad og meget keerlig lille dreng.



FORENING

FAIRIDOG

Vurdering af Hund
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Bedgmmelse:

RGeSt
Sted :Lykkegardens Hundepension,
Abelonelundevej 50, Middelfart
Dato :13.12.2012

Hoved :
Snudelaengde :
Bid :
Naese/lLaeber :
Pine :

Grer :

Hals :

Krop :

Ryg :
Bryst:
Forstilling :
Bagstilling :

Pels :

Hale :

Poter :

Hundens navn=Thor =~

Chip nr.: 208210000296425

Ken : Fertil Han

Farve : Sort med hvid ~ black n tan underneden.
Fedt : 17 September 2011

Maskulint, god bredde og tungt, ( endnu ikke feerdig udviklet ) med tydeligt
dybt stop - Flad top. Muskulgst kaebeparti. Maler 49 cm | omkreds.

Tilpas laengde og bredde — bred omkring snuden — selve snuden er
bred — dyb og bred nesehule — udtalt stop

Saksebid med let underbid, - alle praemolar og molar er der og sidder
paent. Utrolig bredde bagtil - ( imellem molar pé hajre og venstre side )

Sort — mangler pigment - er rad pa dagen pga- stress-

Lang fra hinanden - Runde og marke — |Bse gjenrande — vade gjne —
vagent look — glasajne { meget hvidt omkring )

Godt ansatte og baret — korte ( medium ) og med bred base. Thor er
endnu ikke bredt helt ud, sa de sidder hajt pa dagen.

Bred — medium til kort lasngde -Har rigeligt halshud

Kort og kompakt krop. Meget firkantet | propartioneme og ikke
velafbalanceret, men det stemmer overens med hundens alder og
stadie | udviklingen. 52 cm | skulder hajden — 52 cm | krops lasngden.
Han er temmelig meget hgjere bagtil 57 cm og vurderes til en sluthsjde
pa omkring 59-62 cm.

Lige — staerk. Brat slutning fra rygsajle til halerod.
Fladt men bredt brystparti, uden runding.
Udaddrejet med kraftige bestammer

Tilpas muskulatur — kohaset og l@s | bagbenene

Kort og tar — Velafgreenset aftegninger — Hvide spore pa bagpoterne.
Ingen underuld —~ Hunden er trefarvet, da der findes Black and Tan
undemeden. ( Tricolor)

Noget kort, meget lavt ansat. Fra Ryg til halerod er ca. 8-10 cm
fordybning.

Fortil stejle og runde, med brede trezdepuder. Bagtil platfodet og flade



FORENINGEN

Bevasgelser :

Testikler :
Temperament :

Helhedsindtryk :

Konklusion :

Yderligere bemaerkninger :

Dato.: 13.12.2012

Tung | sine. bevaagelser Vaever pa bagbenene og overstreskkerl
knaahaseme slaeber sme bagben ' AR

l orden - begge sten fundet
Opmasrksom, glad, kaerlig — vagtsom overfor fremmede maend

En meget glad og livlig teenager ( 14 % maned gammel ), som endnu
ikke er feerdigudviklet. Derfor er han noget ude af proportioner pa

dagen - Hunden vurderes til at fa en slut hajde pa omkring 59-62 cm
og tilsvarende vil han bredde mere ud | bade hoved og krop.

Hundens karakteristika stemmer overens med
Bulldogge/Mastiff/Molosse hunderaceme. Og lever op il bade
standarden indenfor Olde English Bulldogge, samt Mallorca Mastiff
ogsa kaldet Ca De Bou, samt Perro Dogo Mallorquin.

For et utreznet gje vil der indenfor begge racer kunne findes unge
hanner som kan minde en del om en forvokset Amerkansk
Staffordshire Terrier eller blanding heraf { se vedlagt billeder af
avishanner)

Der er dog s meget ved hunden Thor der udelukker at der skulle
kunne vaere tale om en Amerikansk Staffordshire Temier eller blanding
heraf.

1.: Han har ikke terrier sind.

2.: Han har vaevende og lzs gang pa bagparten.

3.: Han er flad | hoved skallen/toppen

4.: Han er alt for hgj bagtil og vil fa en slut hajde der ligger langt over
AST.

5.. Bredden bagerst | munden ( mellem Molar/taenderne )

6.. @inene — formen, hasngende, det hvide

7.. Bredden pa snuden

8.: Ha=nge mulen

9.: Kort ag dybtliggende hale

10.: Farven Black and Tan

Jeg vil her gare opmaafksom pa at hunden Thor, meget fydeligt har
taget skade af at st sa le=nge pa internat. Han var understimuleret og
hans stress niveau var faretruende hegijt og det var umuligt at f4 ham
stresset ned.

Derudover havde han fiet elefanthud pa bagbenene ( slid efter at ligge
uden korrekt underlag ) og han har bidt pelsen af sin hale. Muligheden
for at rare sig | boksen som hundene star | er minimal. Boksen var ca
1,20 m bred X 3 lang.

Underskrnift : %rloﬂe Andersson -

Dyreadfeerdsterapeut, Dyrekinesiolog og
Medlem af PDTE.
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http://www.moloss.cz/ppm.htm

http://www.maximillianfox.com/
Our-Perro-Dogo-
Mallorquin/Our-Perro-Dogo-
Mallorquin/Ca-de-Bou-Nana-
Frekes-Arya.html
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http:/Aww. hoobly.com/0/0/1992624. htm

Olde English Bulldogge
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FAIRIDOG

Foreningen Fair Dog
Krgjerup Overdrev 25
DK-4180 Sorg
Telefon 60194312

CVR 33 02 68 03
www.fairdog.dk
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Racebedgmmelse

Jeg har som racerepraesentant i Dansk Terrier Klub for racen Amerikansk
staffordshire terrier, modtaget billeder og video af hunden Thor, chip. Nr. 208 210
000 296 425 til objektiv bedgmmelse af om pageeldende hund, kan veere en
Amerikansk Staffordshire terrier (AST) eller blanding heraf.

Som udgangspunkt kan en hund ikke med sikkerhed bedgmmes ud fra phenotype
(udseende). Bedgmmelsen tager udgangspunkt i om pagaldende hund har traek, der
er i overensstemmelse med racestandarten for AST.

Hunden Thor er en ung han hund pa 14 mdr.
Farven er sort/ hvid med Black and Tan (sort og brun) underneden pa dele af
kroppen herunder hovedet. Farven Black and Tan er en ikke anerkendt farve

kombination for racen AST.

Hovedet er meget kraftigt udviklet. Laengden fra snude spids til stop (mellem
gjnene) er ca. halv leengde i forhold til leengden fra stop til midt skalle.

Skallen er voldsomt udviklet pa trods af hundens unge alder, omkreds af hovedet er
proportional med fronten af hunden.

Keebeparti er meget bred og kraftigt.

@jnene er placeret langt fra hinanden og runde, med tydelig praeg af haengegjne.
@rerne er placeret korrekt men er tunge med tendens til rosen grer.

Hovedet er ikke pa nogen mader racetypisk for en AST, det er meget -

overdimensioneret, og fremviser trazk der er racetypiske for hunde af mollosser
gruppen herunder bulldog og mastiff typerne.
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Kroppen fremstar muskulgs med fladt bryst uden dybde, kraftige ben stammer
fortil, med udad drejede poter (kommode ben) poterne er flade med en svag
mellem hand.

Hundens hgjde bedgmmes til over 50cm. med en topline (ryggen) der er hgjere
bagtil. Bagbens vinkler er meget stejle og knoglernes proportioner er vaesentligt
mindre en pa forbenene. Hunden er derudover kohaset. Hunden fremstar dermed
pa trods af sin unge alder meget kvadratisk.

Denne kropstype vil medfgre en rullende gang hvor hunden kan slabe sine bagerste
poter nar den er i Igb, hvilket er et krav for hunde tilhgrende mollosser og bulldog
typen. Kroppens konstruktion medfgrer en tung hund af vogter typen, fremavlet til
vagt og hyrde opgaver af stgrre hus dyr.

Hunden er for hgj, for kvadratisk og baerer pa ingen mader praeg af at vaere en
terrier type. Samtlige af de ovennaevnte specifikke kendetegn er ugnskede i
standarten for AST og bedgmmes som vaerende alvorlige fejl.

Konklusion.

De fremsendte billeder af hunden Thor har ingen racetypiske traek der kan aflede
mistanke om at Thor er en AST eller blanding heraf. Hunden er alt for stor og
kvadratisk. Derudover forefindes der mange tydelige traek som ikke er i
overensstemmelse med racestandarten for Amerikansk staffordshire terrier.

Der er overvejende sandsynlighed for at hunden tilhgrer mollosser gruppen mere
specifikt bulldog typerne.

Med venlig hilsen

Robert Raeder
Racereprasentant Amerikansk Staffordshire Terrier



RIGSPOLITIET POLITI

Xenia Zingenberg J.nc.: 2012-082-243 ggsTZ?!L;r;iTMMEN i
S . Sagsbehandler: Jane Bech
raadgivning@fairdog.dk POLITIORVET 14

1 7 DEC. 2012 1780 xoBENHAVN

Telefon: 3314 8888
Telefax: 45150017

3 7 ¢
Vedrsrende racevurdering af hunden Thor — politi.ck

Rigspolitiet skal hermed vende tilbage til den sag, hvori De har klaget over Fyns
Politis afgerelse af 20. november 2012 om aflivning af "Thor™.

Rigspolitiet har efter modtagelsen af den af Dem foranstaltede racevurderinger af
hunden ”Thor” modtaget mail og supplerende udtalelse af 17. december 2012 fra
Fyns Politi.

Idet disse vedleegges, skal Rigspolitiet anmode om at modtage Deres eventuelle
bemarkninger til sagen inden 2 dage fra i dag pd mail til ’ADM FP Center for
Almen Jura’ under angivelse af Rigspolitiets j.nr. I modsat fald vil Rigspolitiet
treffe afgorelse i sagen pa det foreliggende grundlag.
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Andreas Alexander Reitzel

T
Fra: xenia <raadgivning@fairdog.dk>
Sendt: 17. december 2012 21:06
Til: Poul Hvilsted
Emne: Fwd: VS: Rigspolitiets journalnr. 2012-082-243 vedrarende hunden THhor fra Fyns
Politi
Vedhzftede filer: img-Z17160334-0001.pdf

---------- Forwarded message ----------

From: JBEQO23@politi.dk

To: raadgivning@fairdog.dk

Subject: VS: Rigspolitiets journalnr. 2012-082-243 vedrgrende hunden THhor fra Fyns Politi
Date: 17/12/2012 17:10

Med venlig hilsen, Jane Bech

Fra: Jgrgensen, Lars Stig (LS]004)

Sendt: 17. december 2012 15:20

Til: Bech, Jane Regitse (JBE023)

Emne: Rigspolitiets journalnr. 2012-082-243

Hermed fremsendes bemeerkninger til sagen fra Fyns politi.

Jeg kan supplerende oplyse, at indehaver af pensionen Kaj Juhl telefonisk til undertegnede har oplyst,
at han var til stede under besigtigelsen af hunden. Besigtigelsen havde en varighed af 1%2 - 2 timer og
foregik i et forretningslokale til pensionen. Der var én afbrydelse af besigtigelsen, idet en kunde
indfandt sig i forretningslokalet. Besigtigelsen fortsatte umiddelbart efter.

Kaj Juhl har oplyst, at der foruden ham selv var 2 kvinder til stede under hele besigtigelsen og at der
navnlig blev foretaget gvelser med legeting relateret til hundens adfeerd.

Med venlig hilsen
Lars Stig Jgrgensen
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Fyns Politi [ Journalnr. 2300-89150-00039-12
Ledelsessekretariat Dato: 17. december 2012
Hans Mules Gade 1-3, 5000 Odense C Sagsbehandler. 26952

TIf. 65201437 - Fax 65201478

Rigspolitiet

Center for Almen Jura
Polititorvet 14

1780 Kobenhavn V

Vedrarende Rigspolitiets J.nr.: 2012-082-243
Hermed fremsender Fyns Politi bemaerkninger til sagen samt materiale fra foreningen Fair Dog.

Fair Dog har efter éﬁale yurderet hunden »Thor” den 13. december 2012 p& hundepensionen Lykkegér-
deni Mlddelfart“f’éhtlet har e@ir’aft/aglkke veret til stede ved besigtigelsen af hunden.

Ol et
Det fremgar af det fremsendte materiale fra Foreningen Fair Dog at hunden “Thor” vurderes til at veere en
blanding af Olde English Buldogge og Mallorca Mastiff. Det fremgar endvidere blandt andet, at der ved
hunden findes mange tydelige trek som ikke er i overensstemmelse med racestandarten for amerikansk

staffordshire terrier.

Fyns Politi har fundet, at det fremlagte materiale ikke er tilstrazkkelig dokumentatlon for at ”Thor” ;kk_e;g

tilharer racen amerikansk staffordshire terrier eller en krydsmng, hvor denne race mdgér ch skal derfor
henholde mig til resultat af besigtigelse foretaget deu_S. december ,2012 af pa. Niels Bo Sendergaard samt

min afgerelse af 20. november 2012.~

Med venlig hilsen

Lars Stig Jorgensen

Juridisk konsulent
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Andreas Alexander Reitzel
- = —— === ]
Fra: Poul Hvilsted
Sendt: 18. december 2012 15:17
Til: 'JBEO23@politi.dk’
Cc: 'xenia (raadgivning@fairdog.dk)'; '1sj004@politi.dk’; ‘pol-caj@politi.dk’; Andreas
Alexander Reitzel
Emne: HASTER - Rigspolitiets journalnr. 2012-082-243 vedrgrende hunden Thor fra Fyns

Politi (Horten-158175)

Rigspolitiet

Efter mine telefonsamtaler med Jane Bech og Vibeke Dyssemark bekraefter jeg som nzevnt fglgende
telefoniske besvarelse af de nedenfor rejste spgrgsmal:

Vi kan pd vegne Fair Dog aflevere vores indleeg fredag morgen den 21. december 2012. Hvis vi
kommer i vanskeligheder med at na det, skal vi give besked til ngspolntlet for at aftale neermere. Der
er en feelles interesse i at begraense internatophold og udgifter s& meget som muligt.

Rigspolitiet vil i sin afggrelse laegge de nedenfor anfgrte tre forhold til grund som faktuelt korrekte.
Men Rigspolitiet har ikke dermed udtalt sig om, at eller i hvilken udstraekning den foretagne
racevurdering af 13. december 2012 indholdsmaessigt kan anerkendes som en opfyldelse af den
bevisbyrde, som pahviler hundeejeren, overfor den af Fyns Politi trufne afggrelse om formodning.

Rigspolitiet vil ikke oplyse noget om Niels Bo Sgndergaards faglige kvalifikation eller uddannelse, idet
der henvises til, at der ikke i forarbejderne til loven er stillet krav om besiddelse af sadanne
forudsaetninger.

Vibeke Dyssegaard bad om, at vores indlaeg ogsd blev fremsendt til mailadressen: pol-caj@politi.dk for
at veere sikker p& modtagelse pa trods af julefraveer.

Med venlig hilsen

Poul Hvilsted
Partner

T +45 3334 4254 / M +45 5234 4254 / vCard / Lees profil

m Horten Advokatpartnerselskab

Philip Heymans Allé 7 T +45 3334 4000 www.horten.dk
DK-2900 Hellerup F +45 3334 4001 CVR 33775229

Please note that information contained in this e-mail and any attachments is intended for the use of the addressee only and is
confidential and may contain legally privileged information. If received in error, please delete it from your system and notify us by
phone. Any dissemination, distribution, copying or use of this communication without our prior permission is strictly prohibited.

Fra: Poul Hvilsted

Sendt: 18. december 2012 10:00

Til: 'JBEO23@politi.dk’

Cc: xenia (raadgivning@fairdog.dk); 'lsj004@politi.dk’

Emne: HASTER - Rigspolitiets journalnr. 2012-082-243 vedrgrende hunden Thor fra Fyns Politi (Horten-158175)
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Rigspolitiet
Att. Politifuldmaegtig Jane Bech

HASTER

I min egenskab af advokat for Foreningen Fair Dog "Foreningen”), der optraeder som mandatar for
ejeren af hunden Thor, har jeg modtaget kopi af Rigspolitiet skrivelse af 17. december 2012 til min
klient.

Rigspolitiet anmoder om eventuelle bemaerkninger "inden to dage fra skrivelsens dato”.

Med bemaerkning om, at den pagaeldende skrivelse er fremsendt fra Rigspolitiet pr. mail den 17.
december 2012 kl. 17:09 anmoder jeg om gjeblikkeligt at blive oplyst om, hvordan den af
Rigspolitiet fastsatte frist skal forstas, da det fremstar uklart, om fristen skal anses for at udlgbe den
18. december 2012, alts3 i dag, eller den 19. december 2012.

Jeg kan oplyse, at der pa Foreningens vegne vil fremkomme bemaerkninger.

For at kunne overholde den fastsatte frist — der, uanset hvordan den skal forst§s, er ualmindelig kort,
for hvilket Foreningens retsstilling forbeholdes - er der et overordnet spgrgsmal, som jeg gnsker
opklaret pa forhand.

[Du har henvist til den af Foreningen “foranstaltede racevurdering” og jeg har noteret mig Fyns
Politi/Lars Stig Jorgensens beskrivelse af den made, hvorpa vurderingen er blevet gennemfort
((gengivelse af visse oplysninger, som jeg gar ud fra skal betragtes som en vidneafhgring).

Det fremstar saerdeles uklart, om disse udsagn skal fortolkes som en afstandtagen fra eller kritik af
den vurdering, som Foreningen har ladet gennemfare.

Jeg anmoder derfor om gjeblikkeligt at fa svar pa, hvorvidt Rigspolitiet for sin afggrelse vil laegge til

grund,
Q [ at racevurderingen af 13. december 2012 er udfgrt af en af Dyrenes Varn - Foreningen
Vearn for Vaergelgse Dyr udpeget ekspert (Isabella Andersen) pa grundlag af Foreningens
forslag herom til Rigspolitiet med mails af 7. og 10. december 2012,
Gt Foreningen har afholdt de med racevurderingen forbundne omkostninger, da Rigspolitiet
oplyste ikke at have midler til en s3dan uvildig undersggelse
<at Rigspolitiet og Fyns Politi har veeret orienteret om tidspunktet for undersggelsen — den 13.

december 2012 kl. 16:00 - og Fyns Politi var opfordret til at vaere til stede.

Det har vaeret udtrykkeligt min klients hensigt siden den 7. december 2012, jf. ogsd min mail til dig af
denne dato, at 3 tilvejebragt et forlgb, hvor disse fakta kan laegges til grund. Hvis Rigspolitiets og
Fyns Politis udsagn skal forstas som afstandtagen fra eller kritik af racevurderingen, udbeder jeg mig
en praecis redeggrelse herfor.

Foreningen har noteret sig Fyns Politis skrivelse af 5. december 2012 om en "besigtigelse” af hunden
Thor, som er gennemfgrt af politiassistent Niels Bo Sgndergaard.

Jeg anmoder til brug for min klients udarbejdelse af kommentarer til denne besigtigelse venligst
oplysninger om politiassistentens kvalifikationer og uddannelse i relation til bestemmelse af
hunderacer.

Rigspolitiets besvarelse imgdeses pr. mail.

Af hensyn til Rigspolitiets frist har jeg tilladt mig at satte Fyns Politi/Lars Stig Jgrgensen c.c. pa denne
mail.



Med venlig hilsen

Poul Hvilsted
Partner

T +45 3334 4254 / M +45 5234 4254 / vCard / Lees profil

Im Horten Advokatpartnerselskab

Philip Heymans Allé 7 T +45 3334 4000 www.horten.dk
DK-2900 Hellerup F +45 3334 4001 CVR 33775229

Please note that information contained in this e-mail and any attachments is intended for the use of the addressee only and is
confidential and may contain legally privileged information. If received in error, please delete it from your system and notify us by
phone. Any dissemination, distribution, copying or use of this communication without our prior permission is strictly prohibited.
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Rigspolitiet

Center for Almen Jura
Polititorvet 14

1780 Kabenhavn V

° J. NR. 2012-082-243: HUNDEN THOR

I anledning af Rigspolitiets e-mail af 17. december 2012 — og i forleengelse af telefon-
samtaler den 18. december 2012 mellem Jane Bech, Vibeke Dyssemark og underteg-
nede — fremseetter jeg hermed mine bemerkninger til sagen.

Den 20. november 2012 traf Fyns Politi afgorelse om aflivning af Thor. Ved afgerel-
sen lagde politiet afgerende vaegt pa, at ejeren af hunden, Leslie Jorgensen, ikke
havde fremlagt forngden dokumentation for, at Thor ikke var en blandingsrace,
hvori der indgik en af de forbudte racer efter hundelovens § 1 a.

Som fulge af denne begrundelse har Foreningen Fair Dog — efter forudgdende aftale
med Rigspolitiet hvortil afggrelsen var blevet paklaget — sorget for, at der blev fore-
taget en sagkyndig vurdering af Thors race, sé det kunne dokumenteres, at Thor ikke
er en blandingsrace, hvori der indgér en af de forbudte racer efter hundelovens § 1 a.

Den sagkyndige erklzering konkluderede, at Thor ikke er en blandingsrace, hvori der
indgar en af de forbudte hunderacer efter hundelovens § 1 a.

Ved telefonsamtale den 18. december 2012 bekreftede Rigspolitiet, at Rigspolitiet
for sin afggrelse vil legge folgende faktiske omstendigheder til grund som faktuelt
korrekte:

e Racevurderingen af 13. december 2012 er udfert af en af Dyrenes Veern —
Forening Vern for Vargelgse Dyr udpeget ekspert (Isabella Andersen) pa
grundlag af Foreningens forslag herom til Rigspolitiet med mails af 7. og 10.
december 2012,

e Foreningen har afholdt de med racevurderingen forbundne omkostninger,
da Rigspolitiet oplyste ikke at have midler til en sédan uvildig undersggelse,

e Rigspolitiet og Fyns Politi har veeret orienteret om tidspunktet for undersg-
gelsen — den 13. december 2012 Kl. 16:00 — og Fyns Politi var opfordret til at
veere til stede.

Det er siledes ikke omtvistet, at Rigspolitiet har accepteret, at der blev indhentet en
sagkyndig erklaring for at dokumentere, at Thor ikke er en blandingsrace, hvori der
indgar en af de forbudte racer efter hundelovens § 1 a. Det kan heller ikke anses for
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omtvistet, at Rigspolitiet og Fyns Politi har vaeret inddraget i processen vedrgrende
indhentelse af den sagkyndige erkleering.

P4 den baggrund ger jeg folgende geeldende:

I. Ved at acceptere indhentelsen af den sagkyndige erklering har Rigspolitiet aner-
kendt, at den sagkyndige erklzering ville kunne udgere den forngdne dokumentation
for, at Thor ikke er en blandingsrace, hvori der indgér en af de forbudte racer efter
hundelovens § 1 a.

Rigspolitiet ma derfor ogsd anerkende den sagkyndige erklerings resultat og autori-
tet.

Det fremgar Klart af den sagkyndige erklering, at det er udelukket, at Thor er en
krydsning, hvori indgar en af de forbudte hunderacer efter hundelovens § 1 a.

Thor er derfor ikke omfattet af forbuddet i hundelovens § 1 a, og der er saledes ikke
hjemmel til at traffe afgarelse om aflivning af Thor.

II. Hvis Rigspolitiet pa trods heraf ikke vil leegge dokumentationen i den sagkyndige
erkleering til grund, mé fremleggelsen af den sagkyndige erkleering — og dermed do-
kumentationen for at Thor ikke er en blandingsrace, hvori der indgér en af de for-
budte racer efter hundelovens § 1 a — medfore at bevisbyrden vender.

Det m# herefter vare Rigspolitiet, der har pligt til at fore tilstraekkeligt bevis for, at
Thor er omfattet af hundelovens § 1 a pa trods af den sagkyndige erklering.

Jeg har modtaget oplysninger om at politiassistent ved Fyns Politi, Niels Bo Sender-
gaard, den 5. december 2012 har 'besigtiget' Thor, og jeg har modtaget den s&rdeles
kortfattede besigtigelsesrapport af samme dato.

Det har ikke varet muligt for mig at f& oplysninger om Niels Bo Sgndergaards faglige
kvalifikationer eller uddannelse i relation til vurdering af hunderacer.

Om de betydelige og vasentlige mangler ved politiets vurdering af Thors race henvi-
ser jeg til bilag 1. Heraf fremgar blandt andet de faglige indsigelser mod resultatet af
politiassistent Niels Bo Sgndergaards besigtigelse og vurdering.

Jeg har i gvrigt konstateret, at politiets besigtigelsesrapport grundleggende er ind-
holdsmassigt spinkelt og usagligt funderet. Rapporten fremstar som udarbejdet
udelukkende pa baggrund af en vurdering af visuelle karaktertrek, ligesom der synes
udelukkende at vaere foretaget en visuel besigtigelse.

Endeligt er det srdeles merkveardigt, at resultatet af politiets besigtigelsesrapport
strider direkte imod de faktiske oplysninger, som rapporten laegger til grund. Det
fremgar siledes udtrykkeligt af besigtigelsesrapporten, at Thors skulderhgjde er 52
cm, og at en amerikansk staffordshire terrier har en skulderhgjde pa 43 — 48 cm.

Besigtigelsesrapporten indeholder ingen forklaring pd, hvordan politiet alligevel
kommer frem til, at Thor — pa trods af at hans fysiske karakteristika er anderledes
end de karakteristika, som politiet sammenligner med — kan veere af den af politiet
haevdede race.

@ Side2
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Politiets besigtigelsesrapport indeholder altsd b&de &benbare og vaesentlige mangler
sével som et fejlagtigt resultat.

Besigtigelsesrapporten udarbejdet af Niels Bo Sgndergaard kan pa ovenstiende bag-
grund pa ingen made anses at udggre forngden underbygning af politiets formod-
ning for, at Thor er en blandingsrace, hvori der indgr en af de forbudte racer efter
hundelovens § 1 a.

Dette gelder desto mere i lyset af den modstridende sagkyndige erklaering.

Politiet og Rigspolitiet har derved ikke p& det nuvaerende oplysningsgrundlag en ri-
melig grund til at formode, at Thor er en blandingsrace, hvori der indgér en af de
forbudte hunderacer efter hundelovens § 1 a.

Rigspolitiet har derfor ikke narmere anledning til at forlange dokumentation for, at
Thor ikke er en blandingsrace, hvori der indgér en af de forbudte racer efter hunde-
lovens § 1 a.

Rigspolitiet kan herefter ikke lovligt treeffe afgarelse om aflivning af Thor.

ITI. Safremt Rigspolitiet ikke vil anerkende, at den foreleeggende sagkyndige erkla-
ring udger tilstraekkelig dokumentation for, at Thor ikke er en blandingsrace, hvori
der indgér en af de forbudte racer efter hundelovens § 1 a, ma det konstateres, at po-
litiet og Rigspolitiet reelt set ikke tillader nogen hundeejere at lofte den omvendte
bevisbyrde.

Hvis end ikke en sagkyndig erklering indhentet efter aftale mellem hundeejeren/en
reprasentant for hundeejeren og Rigspolitiet vil vaere tilstraekkelig til at lofte den
omvendte bevisbyrde, er det reelt ikke muligt at lafte denne.

Det er Politiets og Rigspolitiets administration af hundeloven, der indebzrer, at det
er umuligt for hundeejeren at lgfte den omvendte bevisbyrde.

Dette er Klart i strid med forudsatningerne for hundelovens forbudsordning. Det
fremgér siledes af forarbejderne til hundeloven, at det er forudsat, at det er muligt
for hundeejeren at lofte bevisbyrden.

Samtidig er det udtrykkeligt understreget i forarbejderne, at politiet ber hindhave
forbudsordningen pa en smidig méde, séledes at der ikke bliver tale om en form for
forfalgelse af hundecjere.

Det er derfor i strid med hundeloven og de grundleggende forudsatninger bag lo-
ven, hvis politiet og Rigspolitiet reelt set gor det umuligt for den enkelte hundeejer at
lafte bevisbyrden.

Safremt en realistisk bevisferelse ikke tillades, m4 Politiets og Rigspolitiets admini-
stration af hundeloven anses for vaerende i strid med loven.

Som konsekvens ma& hundelovens regel om omvendt bevisbyrde anses for ulovlig, da
der reelt ikke vil foreligge en mulighed for at fore et uskyldsbevis.

Folgelig vil ogsa Rigspolitiets afgerelse vere ugyldig og ansvarspadragende.

@® Side3
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IV. Safremt Rigspolitiet alligevel agter at treffe afgorelse om aflivning af Thor, kan
jeg oplyse, at sagen vil blive indbragt for Folketingets Ombudsmand.

Jeg vil i si fald blandt andet anmode Folketingets Ombudsmand om, at ombuds-
manden beder Rigspolitiet om at sztte aflivningen af Thor i bero, mens sagen be-
handles hos ombudsmanden.

Jeg beder derfor allerede nu Rigspolitiet om at bekreefte, at Rigspolitiet vil sztte en
eventuel aflivning af Thor i bero, mens sagen behandles af ombudsmanden.

Safremt Rigspolitiet ikke kan komme med en sidan positiv bekrftelse, vil jeg i ste-
det vaere nodsaget til at udtage steevning mod Rigspolitiet.

Jeg vil heri blandt andet anmode retten om at tillegge segsmalet opsaettende virk-
ning for sa vidt angér fuldbyrdelsen af Rigspolitiets afgorelse.

Jeg beder derfor ligeledes allerede nu Rigspolitiet om at bekrzfte, at Rigspolitiet vil

seette en eventuel aflivning af Thor i bero, indtil retten har taget stilling til, om segs-
malet vil blive tillagt opsattende virkning.

Med venlig hilsen
Horten

Poul Hvilsted

@ Sideg
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Horten Advokatpartnerselskab RIGSPOLITIET

Advokat Poul Hvilsted Lor,: 2012-082-243 gg:‘;f:o';‘\”’;::r‘i“ JURA
Phillip Heymans Allé 7 Sagsbehandler:JB - | o EENHAVN Y
2900 Hellerup

E-mail: PHV@horten.dk
Telefon: 3314 8888
Telefax: 45150017

Web:  www.politi.dk
Afgprelse om aflivning af hunden *Thor”

Leslie Jargensen klagede den 26. november 2012 over Fyns Politis afgerelse af
20. november 2012 om aflivning af hunden ”Thor”.

Leslie Jorgensen har efterfolgende valgt at lade sig repraesentere i sagen af Dem
og foreningen Fair Dog.

Afgorelse

Rigspolitiet er enig i politikredsens afgerelse om, at hunden »Thor” skal aflives i
medfor af hundelovens § 1 b, stk. 1, jf § 1 a, stk. 2, jf stk. 1,nr. 3 (ulovlig hunde-
race). Politiet serger for at f3 hunden aflivet. Leslie Jorgensen har ret til at tage
afsked med hunden, og han har ogsi mulighed for at fi udleveret den dede hund,
hvis han beder politiet om det.

Begrundelse

Rigspolitiet finder, at Fyns Politi pd baggrund af besigtigelse af hunden “Thor”,
og ved sammenligning af billeder af hunden med billeder af hunde af racen ame-
rikansk staffordshire terrier har haft en rimelig grund til at formode, at den kunne
vare af racen amerikansk staffordshire terrier eller en krydsning, hvori denne race

indgér.

Rigspolitiet bemzrker i den forbindelse ogs4, at det fremgdr af konklusionen i den
bedommelse af 13. december 2012, som Charlotte Andersson fra Fair Dog har
foretaget af hunden “Thor”, at der indenfor racerne Olde English Bulldogge og
Mallorca Mastiff (som hun mener “Thor” er en blanding af”) vil kunne findes
hunde, som for et utrznet gje kan minde en del om en forvokset amerikansk staf-
fordshire terrier eller blanding heraf.

I relation til Deres bemerkninger til politiets vurdering af hunden henviser Rigs-
politiet til bemzarkningerne til § 1 b, stk. 2, i lov nr. 717 af 25. juni 2010 om zn-
dring af lov om hunde og dyrevernsloven, hvoraf det bla. fremgar:



"Bestemmelsen er udtryk for en omvendt bevisbyrde. Det er sdledes besid-
deren af en hund — og ikke politiet — der skal fremlaegge den nadvendige do-
kumentation for, at den pdgeeldende hund ikke er omfattet af 'forbuddet. Po-
litiet skal dog i forste omgang — f.eks. pd baggrund af en hunds udseende el-
ler oplysninger fra besidderen eller andre — have rimelig grund til at for-
mode, at der kan veere tale om en hund, der er omfattet af forbuddet, for det
kan kreeves, at besidderen opfylder dokumentationskravet. Politiet kan altsd
ikke forlange dokumentation fra en besidder af en hund, ndr der ikke er no-
gen nermere anledning til det, f.eks. hvis hunden pa ingen mdde ser ud som
en af de hunde, der er omfattet af forbuddet.”

Det er siledes forudsat i lovbemerkninger, at “den rimelige grund til at formode”,
at der kan vare en tale om en forbudt hund, kan blive skabt alene pa baggrund af
en vurdering af en hunds udseende. Bemarkninger skal endvidere efter Rigspoli-
tiets opfattelse forstas siledes, at det kan ske alene pa baggrund af politiets vurde-
ring af hundens udseende, og der stilles ikke i bemerkningerne krav om, at de
personer, der foretager denne vurdering, skal have sarlige faglige kvalifikationer
eller uddannelse i relation til vurdering af hunderacer. Rigspolitiet henleder desu-
den opmazrksomheden pé det anforte om, at politiet ikke kan forlange dokumenta-
tion fra en besidder, hvis hunden pi ingen made ser ud som en af de forbudte
hunde.

Rigspolitiet finder alts, at betingelser var opfyldt for at anmode Deres klient om
at fremleegge dokumentation for, at hunden ikke tilherer en af de forbudte racer
eller krydsninger heraf, jf hundelovens § 1 b, stk. 2.

Rigspolitiet har i gvrigt i forbindelse med sagens behandling lagt til grund, at
hunden "Thor” er en “blandingsrace”. Rigspolitiet har herved lagt veegt pa, at
hunden i Dansk Hunderegister er anfort som “blandingsrace” samt de oplysninger,
der er i sagen herom fra Leslie Jorgensen og Camilla Phil Larsen.

Rigspolitiet finder ikke, at de af foreningen Fair Dog initierede racevurderinger af
»Thor” den 13. december 2012, der blev foretaget af Isabella Andersen fra Hap-
pyhound & Co og Charlotte Andersson fra Fair Dog samt racebedommelsen fra
Robert Raeder, racereprasentant i Dansk Terrier Klub for racen amerikansk staf-
fordshire terrier, kan anses for at udgere tilstrzkkelig dokumentation for, at
»Thor” ikke er en af de racer eller krydsninger heraf, som er omfattet af hundelo-
vens § 1 a (forbudte hunderacer).

ﬁigspolitiet finder saledes ikke, at det pd baggrund af besigtigelser og undersegel-
ser af en sddan karakter, som dem der er foretaget af de ovennavnte personer,
med tilstrekkelig sikkerhed kan udelukkes, at hunden indeholder en del af racen

amerikansk straffordshire terrier, oé Rigspolitiet finder derfor ikke, at det fremlag- \
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Rigspolitiet finder, at der ved disse besigtigelser og undersagelser alene kan vare
skabt tvivl om, hvorvidt hunden indeholder denne race. Rigspolitiet finder endvi-
dere, at det p& baggrund heraf alene kan fastslds, at hunden “Thor” sandsynligvis
(tillige) indeholder racemne Olde English Buldogge og Mallorca Mastiff.

Rigspolitiet henviser herved igen til bemaerkningeme til § 1 b, stk. 2,ilovnor 717
af 25. juni 2010 om zndring af lov om hunde og dyrevermnsloven, hvoraf det vide-
re fremgar:

"Som en konsekvens heraf er det nadvendigt med en hojere grad af agtpdgi-
venhed hos personer, der fremover kober en hund, der fysisk ligner hunde
omfattet af forbuddet, idet disse kobere md sikre sig, at der ikke er tale om
en hund omfattet af forbudsordningen, og at de kan dokumentere dette, hvis
der opstdr tvivi om, hvorvidt hunden er omfattet af. “forbuddet.

Der stilles ikke i lovteksten nermere krav til, hvordan besidderen dokumen-
terer, at der ikke er tale om en _forbudt hund. Besidderen kan f.eks. fremiceg-
ge en stambog eller dna-attest vedrorende hunden og dens foreeldre, eller
besidderen kan fremleegge erkleeringer fra personer, der kan redegore for
hundens afstamning. Det vil i forste gang veere politiet, der vurderer cegthe-
den af den dokumentation, som besidderen fremlegger. Politiet vil i den
forbindelse f.eks. kunne kontakte den stambogsforende klub, hvis der er tvivi
om agtheden af en fremlagt stambog. Hvis en sag bliver indbragt Jfor dom-
stolene, vil det veare vetten, som skal vurdere cegtheden af den fermlagte do-
kumentation.”

I forbold til det af Dem anferte om omstzndighederne hvorunder disse underse-
gelser og besigtigelser er ivarksat skal Rigspolitiet bemerke, at Rigspolitiet bl.a.
ved brev af 10. december 2012 har meddelt Fair Dog, at Rigspolitiet ikke fandt
anledning til at foranledige udarbejdet racevurderinger eller lignende i sagen, da
det var Deres klient, der havde bevisbyrden i forhold til at dokumentere, at hun-
den ikke indeholdt en forbudt race. Rigspolitiet har dog ikke ville modsztte sig, at
Fair Dog fik adgang til hunden med henblik pé selv og for egen regning at kunne
foranledige gennemfort de undersogelser mv., som Fair Dog métte enske og af de
personer, som Fair Dog ville udpege hertil, med henblik pé at forsege at lafte be-
visbyrden. Hverken Rigspolitiet eller Fyns Politi har medvirket i forbindelse med
selve besigtigelsen eller udpegelsen af de personer, som skulle gennemfare race-
vurderingen.

Rigspolitiet har siledes pa ingen méde — som anfort af Dem — ved at acceptere
indhentelsen af de i sagen foreliggende erklazringer pa forhind anerkendt, at de vil
kunne udgere den fornedne dokumentation for, at "Thor” ikke er en blandingsra-
ce, hvori indgér en af de forbudte hunderacer.
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Rigspolitiet finder i avrigt ikke, at det af Dem og Foreningen Fair Dog i ovrigt
anfarte, herunder i brev af 5. december 2012, kan fore til et andet resultat.

@dvrige bemeerkninger

Begrebet kamphund

Fair Dog har i brev af 5. december 2012 anmodet om, at Rigspolitiet uddyber over
for Fyns Politi, hvad det juridiske begreb “kamphund” dakker over, og hvornér
det kan bruges i politiforretninger. Rigspolitiet bemaerker i den forbindelse, at det
bl.a. fremgér at bemerkningerne til lov nr. 717 af 25. juni 2010 om #ndring af lov
om hunde og dyrevaemsloven, at “kamphund” og “muskelhund” er ord, der 1 al-
mindelighed ofte anvendes som en betegnelse for (nogle af) de hunde, der er for-
budt efter hundelovens § 1a. Rigspolitiet finder pd den baggrund ikke, at der er
serlig behov for at fastlegge nermere retningsliner for anvendelse af disse ord.

Tidligere "godkendelse” hunden

Fair Dog har i brev af 5. december 2012 péstéet sagen afvist med henvisning til, at
Fyns Politi tidligere skulle have “godkendt” "Thors” ophav, idet Fyns Politi i en
forudgiende sag efter pensionsanbringelse af hunden havde genudleveret den til
den tidligere ejer. Den tidligere ejer og Leslie Jergensen skulle herved have faet
den formodning, at yderligere dokumentation for dens ophav ikke var nedvendigt.

Rigspolitiet bemarker, at det fremgar af rapport af 24. oktober 2012, at opmzrk-
somheden i den sag nok mere var rettet med den anden hund frem for Thor”, og
da den pa daverende tidspurkt ikke med sikkerhed kunne henferes til en ulovlig
hunderace, blev der ikke efterforsket mere i forhold til “Thor”. “Thor” blev ikke
godkendt som lovlig hund, men tvivlen kom hunden til gode.

Rigspolitiet finder pa den baggrund ikke, at det kan leegges til grund, at Fyns Poli-
ti tidligere skulle have godkendt “Thor” som en lovlig hunderace.

Opscettende virkning

De har i e-mail af 21. december 2012 oplyst, at De vil indbringe sagen for Folke-
tingets Ombudsmand, sifremt Rigspolitiet stadfaester Fyns Politis afgerelse om
aflivning af hunden “Thor”. De vil i den forbindelse anmode Folketingets Om-
budsmand om, at bede Rigspolitiet om, at sztte aflivningen af ”Thor” i bero, mens
sagen behandles af ombudsmanden.

De har derfor anmodet Rigspolitiet om at bekrefte, at Rigspolitiet vil sztte en
eventuel aflivning af "Thor” i bero, mens sagen behandles af ombudsmanden.

De har videre anfort, at De — sifremt Rigspolitiet ikke afgiver en sédan bekreftel-
se — vil udtage stevning mod Rigspolitiet og anmode retten om at tilleegge sogs-
mélet opszttende virkning for s3 vidt angar fuldbyrdelsen af Rigspolitiets afgarel-
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se. De beder derfor ligeledes Rigspolitiet bekrzfte, at Rigspolitiet vil sztte afliv-
ningen af "Thor” i bero, mens retten tager stilling til spergsmalet.

Rigspolitiet finder ikke, at fuldbyrdelse af afgerelsen ber szites i bero, mens om-
budsmanden og domstolene i givet fald behandler sagen. Rigspolitiet henviser
herved bl.a. til, at Deres klient ikke kan antages at risikere at lide storre gkonomi-
ske skadevirkning i forbindelse med afgerelsen, og at der efter Rigspolitiets opfat-
telse ikke foreligger et rimeligt grundlag for pastanden om afgerelsens ugyldig-
hed. Det forhold, at afgerelsen angar aflivning af Deres klients hund, kan efter
Rigspolitiets opfattelse ikke fore til en anden vurdering. Det bemerkes desuden,
at hunden i givet fald m4 forventes at skulle vzre anbragt i pension i en lengere
periode, hvilket ma antages at vare belastende for hunden og vare forbundet med
storre gkonomiske omkostninger, som — i hvert fald 1 ferste omgang — skal athol-
des af politiet.

Sagens omsteendigheder

Der henvises til politikredsens afgerelse af 20. november 2012 for sa vidt angér
sagens omstandigheder og forleb frem til Leslie Jorgensens telefoniske klage
over afgerelsen om aflivning. Herefter er sagsforlebet som falger:

e Politikredsen sendte ved brev af 27. november 2012 sagens akter og en ud-
talelse til Rigspolitiet, hvori politikredsen henholdt sig til afgerelsen af 20.
november 2012.

e Rigspolitict anmodede herefter politikredsen om en supplerende udtalelse
om, hvilken ulovlig hunderace politiet mente afgerelsen vedrorte.

e Politikredsen sendte ved brev af 5. december 2012 en supplerende udtalel-
se, hvoraf bl.a. fremgik, at politiet havde besigtiget “Thor”, og at det pé
baggrund af tilgengelige fotos pd internettet af hunderacen amerikansk
staffordshire terrier vurderes, at den har et udseende, som minder meget
om denne race.

e Ved brev af 5. december 2012 pastod Fair Dog bl.a. sagen afvist med hen-
visning til, at Fyns Politi tidligere skulle have “godkendt” ”Thors” ophav,
idet Fyns Politi i en forudgdende sag efter pensionsanbringelse af hunden
havde genudleveret den til den tidligere ejer. Den tidligere ejer og Leslie
Jorgensen skulle herved have fiet den formodning, at yderligere dokumen-
tation for dens ophav ikke var nedvendigt. Fair Dog anforte desuden bl.a.,
at politiet ikke havde hjemmel til at afkreeve dokumentation for hundens
race, at huden var en blanding af Mallorca Mastiff og Old English Bull-
dogg og at den allerede foreliggende dokumentation sammenholdt med
Fyns Politis tidligere “godkendelse” af hunden métte anses for at veere til-
streekkelig dokumentation for, at den ikke tilhorte en af de ulovlige racer.

e Fair Dog anmodede ved e-mail af 7. december 2012 Rigspolitiet om at fa
foretaget en ekspertvurdering af "Thor”.
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Rigspolitiet afviste ved brev af 10. december 2012 at foranledige foretaget
en sagkyndig racevurdering af "Thor” under henvisning til, at det er besid-
deren af hunden - og ikke politiet — der skal fremlzegge den fornedne do-
kumentation for, at der ikke er tale om en forbudt hund.

Det blev herefter aftalt, at Fair Dog pé eget initiativ og for egen regning
kunne lade hunden racevurdere efter nermere aftale med politikredsen om
den praktiske gennemforelse heraf. En besigtigelse og racevurdering for-
anlediget af Fair Dog blev gennemfort den 13. december 2012.

Rigspolitiet sendte ved brev af 11. december 2012 den supplerende udta-
lelse fra politikredsen af 5. december 2012 til hering hos Fair Dog.

Fair Dog fremsendte ved e-mail af 17. december 2012 tre erkleringer ved-
rorende "Thor”. 1) En racevurdering og adfardstest foretaget af Isabella
Andersen, eksamineret adfzerdsbehandler og instrukter. I konklusionen an-
fores det, at “Thor vurderes ud fra ovenstdende til at veere en blanding af
Olde English Buldogge og Mallorca Mastiff, ogsd kaldet Perro Dogo Mal-
lorquin eller Ca de Bou. Alle hans fenotypiske kendetegn peger pd disse to
racer. Ligeledes udelukker flere af disse kendetegn, at han kan vare
Amstaff eller Pitbull. Bl.a. hovedskallens proportioner, bagpartens hgjde,
den rullende gang, sjnenes form samt at de henger, det brede naseparti,
det flade bryst samt den korte hale.” 2) En bedommelse foretaget af Fair
Dog ved Charlotte Andersson, dyreadferdsterapeut, dyrekinesiolog og
medlem af PDTE. Det er anfort i konklusionen, at "Hundes karakteristika
stemmer overens med Bulldogge/MastifffMolosse hunderacerne og lever
op til bade standarden indenfor Olde English Bulldogge samt Mallorca
Mastiff, ogsa kaldet Ca De Bou og Perro Dogo Mallorquin. For et utrznet
gje vil der inden for begge racer kunne findes unge hanner, som kan minde
en del af en forvokset amerikansk staffordshire terrier eller blanding heraf
(vedlagt billeder af avishanner). Der er dog s4 meget ved hunden Thor der
udelukker, at der skulle kunne vare tale om en amerikansk staffordshire
terrier eller blanding heraf. Han har ikke terriersind, han har vavende og
los gang pé bagparten, han er flad i hovedskallen/toppen, han er alt for haj
bagtil og vil fa en sluthejde, der ligger langt over amerikansk staffordshire
terrier, bredden bagerst i munden (mellem molarteenderne), gjnene — for-
men, det hangende, det hvide, bredden p& snuden, hzngemulen, kort og
dybtliggende hale og farven, black og tan.”. 3) Racebedemmelse fra Ro-
bert Raerder, racerepresentant i Dansk Terrier Klub for racen amerikansk
staffordshire terrier. [ konklusionen er der anfert falgende: *De fremsendte
billeder af hunden Thor har ingen racetypiske trak, der kan aflede mistan-
ke om at Thor er en AST eller blanding heraf. Hunden er alt for stor og
kvadratisk. Derudover forefindes der mange tydelige trek som ikke er i
overensstemmelse med racestandarden for amerikansk staffordshire terrier.
Der er overvejende sandsynlighed for, at hunden tilherer molloser gruppen
mere specifikt bulldog typerne.”

Politikredsen sendte ved e-mail af 17. december 2012 en supplerende ud-
talelse til de af Fair Dog indhentede racevurderinger hvoraf fremgdr, at po-
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Regler

litikredsen ikke anser erkleringerne som tilstraekkelig dokumentation for,
at "Thor” ikke tilharer racen amerikansk staffordshire terrier eller en
krydsning, hvori denne race indgr. Rigspolitiet sendte samme dag udta-
lelsen i hering hos Fair Dog.

Fair Dog anforte i e-mail af 18. december 2012, at foreningen pa dette
tidspunkt ikke enskede at kommentere det fremsendte nermere.

I e-mail og telefonsamtaler af 18. december 2012 anmodede De bl.a. om at
fa oplyst, om Rigspolitiet ville legge de indhentede vurderinger til grund
for afgerelsen. Rigspolitiet besvarede Deres spergsmil telefonisk, og De
bekrzftede efterfolgende Rigspolitiets telefoniske besvarelse af Deres
spergsmil i Deres mail af 18. december 2012,

Rigspolitiet har sendt relevante akter i horing hos Dem med angivelse af
heringsfristen til den 21. december 2012.

I e-mails af 21. december 2012 har De bl.a. anfert, at Rigspolitiet ved at
acceptere indhentelsen af den sagkyndige erklaring har anerkendt, at den
vil kunne udgere den fornedne dokumentation for, at “Thor” ikke er en
blandingsrace, hvori der indgér en af de forbudte hunderacer. De har vide-
re anfart, at det efter fremlaggelse af de navnte erkleringer mé vere
Rigspolitiet, der har bevisbyrden for, at der er tale om en ulovlig hundera-
ce. De har herefter bl.a. anfert en rekke kritiske bemarkninger til politiets
vurdering af “Thor”, herunder politiets grundlag for at sammenligne
”Thor” med billeder fta internettet af hunde af racen amerikansk staf-
fordshire terrier, samt anfort at besigtigelsesrapporten ikke kan udgere
forneden underbygning af politiets formodning for, at "Thor” er en blan-
dingsrace, hvori der indgér en af de forbudte racer efter hundelovens § 1 a,
og at Rigspolitiet herefter ikke har haft anledning til at forlange dokumen-
tation for hundens race eller type. De har endvidere anfort, at politiet -
hvis den fremlagte dokumentation ikke anerkendes som tilstrekkelig — re-
elt ikke tillader nogen hundeejer at lafte den omvendte bevisbyrde, og at
denne administration af reglerne mi anses for at vere i strid med loven
med den folge, at Rigspolitiets afgorelse vil vare ugyldig og ansvarspé-
dragende. Endelig har De anmodet om, at en eventuel afgerelse om afliv-
ning tillzgges opsettende virkning, mens sagen behandles af Folketingets
Ombudsmand og eventuelt domstolene.

Hundelovens § 1 a, stk. 1, nr. 3), har falgende ordlyd:

" Besiddelse og avl af folgende hunde er forbudt:
)
2)
3)  Amerikansk staffordshire terrier
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Hundelovens § 1 a, stk. 2, har folgende ordlyd:

“Forbuddet i stk. | finder tillige anvendelse for krydsninger, hvori de navnte
hunde indgar.”

Hundelovens § 1 b, stk. 1, har falgende ordlyd:

Hunde, der holdes eller indfores i strid med § 1 a, aflives ved politieis foran-
staltning.”’

Hundelovens § 1 b, stk. 2, har falgende ordlyd:

"Ep der tvivi om, hvorvidt en hund tilhorer en af de racer eller krydsninger heraf,
som er omfattet af § 1 a, kan politiet stille krav om, at besidderen dokumenterer
hundens race eller type.”

Hundelovens § 1 b, stk. 3, har folgende ordlyd:

" Hvis besidderen ikke straks kan fremlagge tilstrakkelige dokumentation, jf. stk.
2, reeffer politiet foranstalininger med henblik p& midlertidigt at fjerne hunden fra
besidderen.”

Hundelovens § 1 b, stk. 4, har folgende ordlyd:

”Har besidderen ikke inden for en frist, som politiet fastscetter, fremlagt tilstreek-
kelig dokumentation for, at hunden ikke tilhorer en af de racer eller krydsninger
heraf, som er omfaitet af § 1 a, anses hunden for at veere holdt i strid med § 1 a. ”

Det fremgir af bemarkningerne til lov nr. 717 af 25. juni 2010 om @ndring af lov
om hunde og dyrevemsloven:

“at den foresldede forbudsordning bygger pd et princip om, at det er besidderen,
der i tilfeelde af tvivl om, hvorvidi en hund tilhorer én af de racer eller krydsninger
heraf, som er omfattet af forbuddet i § 1 a, skal dokumentere hundens race eller
type. Hvis besidderen ikke inden for den frist, som politiet fastseetter, har fremlagt
tilstrackkelig dokumentation for, at hunden ikke tilhorer én af de forbudte racer el-
ler krydsninger heraf, anses hunden for at vare holdt i strid med forbuddet i 1 a.
Konsekvensen heraf er, at hunden skal aflives ved politiets foranstaltning.”

Det fremgar endvidere af bemarkningerne til lov nr. 717 af 25. juni 2010 om zn-
dring af lov om hunde og dyrevarnsloven:

" Det forudseaettes i den forbindelse, at besidderens forpligtelse til at dokumentere,
at hunden ikke tilhorer en af de forbudte racer, forst vil blive aktualiseret, hvis po-
liiet feks. pd baggrund af hundens udseende eller oplysninger fra besidderen el-
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ler andre har rimelig grund iil at formode, at der kan vare tale om en hund, der er
omfattet af forbuddet.”’

Af bemarkningerne til lov nr. 717 af 25. juni 2010 om @ndring af lov om hunde
og dyrevaernsloven fremgar:

" Justitsministeriet finder ikke, at der i lovieksten bor stilles neermere krav til,
hvordan besidderen dokumenterer, at der ikke er tale om en forbudt hund. Besid-
deren kan feeks. fremlegge en stambog eller dna-attest vedrorende hunden og
dens foreldre, eller besidderen kan fremlegge erkleeringer fra personer, der kan
redegore for hundens afstamning.”’

Det fremgdr af lov nr. 717 af 25. juni 2010 om ndring af lov om hunde og dyre-
varnsloven § 3, stk. 4:

"at personer, som den 17. marts 2010 besidder hunde omfattet of § 1 a, stk. 1, nr.
3 ~ 13, i lov om hunde som affattet ved denne lovs § 1, nr. 3, eller krydsninger,
hvori de naevnte hunde indgér, kan forsat bevare disse.”

Hundelovens § 6 b, stk. 1, har falgende ordlyd:
" Politiet kan beslutte at anbringe hunden i pension, indtil der er truffet afgorelse
efter § 1 b, stk. 1, eller § 6, stk. 2, nr. 4, eller stk. 4 eller 5, om aflivning af hunden,

og hvis der treffes afgorelse om, at hunden skal aflives, indtil afgorelsen kan fuld-
byrdes”.

Ingen mulighed for at klage
Rigspolitiets afgerelse kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf.
retsplejelovens § 109, stk. 2.

Med venlig hilsen

Vibeke Dyssemark
politiaséessor
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Rigspolitiet

Center for Almen Jura
Polititorvet 14
Kabenhavn

Alene sendt pr. mail til:
pol-caj@politi.dk

vdvooi@politi.dk
jbeo2z@politi.dk

Kopi til: Fyns Politi (Isjoo4@politi.dk)

° HASTER - 2012-082-243 JBE: HUNDEN THOR - HASTER

I min egenskab af advokat for foreningen Fair Dog, der optreeder som mandatar for
ejeren af hunden Thor, bekrafter jeg herved modtagelsen af Rigspolitiets afgorelse
af 23. december 2012.

Jeg kan oplyse, at afgerelsen ikke kan anerkendes som en lovlig og gyldig afgorelse i
henhold til de relevante bestemmelser i hundeloven. Foreningen anerkender, at der
med loven er tillagt de administrerende myndigheder en vis adgang til at udeve et
skon.

Men denne skonsudgvelse skal — for at vaere lovlig — veere bade saglig og velbegrun-
det.

Det er for det farste foreningens opfattelse, at Rigspolitiet ikke lovligt kan anse Fyns
Politis "besigtigelse" og ovrige bedemmelse af Thors racemaessige ophav for at udgo-
re et rimeligt og fyldestgerende grundlag for en racemeessig formodning. Med afgo-
relsen anses det for at veere ubestridt, at formodningen er foretaget af en politiassi-
stent uden nogen form for faglig kvalifikation eller indsigt. Det forekommer ligeledes
at vaere indrommet, at den pageldende tillige er "utranet" i visuel bedemmelse af
hunderacer.

Det er for det andet foreningens opfattelse, at Rigspolitiet ikke lovligt har kunnet til-
sidesatte den til brug for sagen og med politiets inddragelse gennemforte ekspert-
vurdering af Thor, der munder ud i en klar konklusion i forhold til Thors racemaessi-
ge ophav. Det gores gzldende, at Rigspolitiet under indtryk heraf ikke lovligt har
haft grundlag for at tilsidesatte ejerens bevisforelse for, at politikredsens formod-
ning ikke har veeret berettiget.

Jeg har for det tredje — med overraskelse — noteret mig, at der i afggrelsen er inde-
holdt antydning af en afstandtagen til objektiviteten af den af Foreningen Fair Dog
rekvirerede ekspertvurdering af 13. december 2012 af Thor. Denne antydning i Rigs-
politiets afgorelse har en helt seerlig betydning for spargsmélet om opsattende virk-
ning, jf. nedenfor.

Horten 8
Philip Heymans Allé 7
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Jeg henviser til stedfunden korrespondance, der havde til formal at give Rigspolitiet
enhver lejlighed til at medvirke til sivel udpegelse af ekspert som gennemforelse af
underspgelse og afrapportering.

Jeg fastholder, at Rigspolitiet rent faktisk ogsd har medvirket til og samtykket i den
valgte fremgangsmade, herunder valget af ekspert til at forestd vurderingen, men
hvis dette nu bestrides, sa ma det i hvert fald laegges til grund, at dette har veeret som
falge af Rigspolitiets egen beslutning — der s& pi et senere tidspunkt mé kunne for-
Kklares.

Rigspolitiets afggrelse og en eksekvering heraf er derfor ugyldig og ansvarspadrag-
ende for Rigspolitiet.

Som tidligere meddelt vil afggrelsen blive anfaegtet ved henvendelse til Folketingets
Ombudsmand og/eller gennem sagsmal ved de ordinzre domstole.

Jeg har allerede i min henvendelse af 21. december 2012 rejst spgrgsmalet om op-
seettende virkning, hvorom jeg vil tilfeje folgende:

Det er foreningens opfattelse, at anfegtelse af administrative afgerelser bor tilleegges
opsattende virkning si leenge dette kan ske pé en dyreetisk forsvarlig made. For-
eningen er helt opmeerksom p4, at varigheden af sagsbehandling kan gere en til-
fredsstillelse af dyreetiske standarder umulig.

Anmodningen om at udsztte eksekveringen af Rigspolitiets afggrelse om Thor fast-
holdes derfor med bemaerkning om, at Foreningen Fair Dog fra den 28. december el-
ler, hvornar accept métte foreligge vil overtage udleeg for betaling af Thors opholds-
udgifter. B&de af hensyn til gkonomi og Thors velbefindende vil foreningen betinge
sig, at Thor straks flyttes til Splidholm Hundepension, Odder.

Der vil af foreningen lobende blive foretaget en vurdering af, at fortsat institutionali-
sering af Thor er forsvarlig.

En opsattende virkning/udszttelse af eksekution er blevet yderligere aktualiseret af
Rigspolitiets ovenfor omtalte afstandtagen fra ekspertvurderingens objektivitet.

1 tilfzlde af, at Rigspolitiets afgorelse eksekveres gor jeg opmarksom pa, at politiet
herved destruerer et bevismiddel og — objekt.

Hvis Rigspolitiet i et senere sagsforlgb agter at bestride noget som helst indhold af
Isabella Andersens ekspertvurdering for si vidt angr objektive data (mal, vegt, di-
mensioner, vinkler, farver, tekstur m.v.), s opfordres Rigspolitiet til nu at dokumen-
tere berettigelsen af en sddan bestridelse gennem en empirisk undersggelse, der fo-

retages for aflivning af hunden Thor af en af politiet uathengig person med utvivl-
som faglig kompetence.

Hvis Rigspolitiet ikke efterkommer denne opfordring, ger jeg opmarksom pé, at det
i et efterfolgende sagsforleb vil blive gjort geldende, at Rigspolitiets — i givet fald
konsekvente - forsemmelse af at medvirke til bevissikring skal tilleegges Rigspolitiet
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som sagsggt ubetinget processuel skadevirkning, der ogs& omfatter ekspertvurderin-
gens konklusion om Thors racemaessige ophav.

Foreningen er indstillet pa at medvirke til gennemferelse af en isoleret bevisoptagel-
se, jf. retsplejelovens § 343, hvis eksekution udszttes som anmodet.

Begaring herom vil af foreningen straks blive indleveret til Retten i Arhus (hvorun-
der Odder harer), der vil udmelde en egnet skensmand til besvarelse af et skgnste-
ma.

Jeg anmoder som aftalt venligst at hore neermere snarest, enten pd mail eller mobil-
telefon.

Med venlig hilsen
Horten

Poul Hvilsted

@® Sides
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Andreas Alexander Reitzel

Fra: Poul Hvilsted

Sendt: 2. januar 2013 16:41

Til: 'pol-caj@politi.dk’; 'vdy001@politi.dk’; 'JBEO23@politi.dk’

Cc: 'xenia (raadgivning@fairdog.dk)’; Andreas Alexander Reitzel; 'Isj004@politi.dk’
Emne: (158175) - Hunden Thor

Kaere Vibeke Dyssemark

Med henvisning til vore telefonsamtaler i dag bekraefter jeg for god ordens skyld, at Rigspolitiet efter
vurdering har fundet, at mit med skrivelse af 27. december 2012 fremsatte forslag om udsaettelse
med eksekvering af Rigspolitiets afggrelse i afventning af en isoleret bevisoptagelse, jf. retsplejelovens
§ 343, ikke kan imgdekommes. Jeg har ikke modtaget noget begrundelse herfor udover, at den
principielle "veardi” af en s3dan bevisoptagelse vil kunne afprgves under en anden af de (mange)
verserende sager.

Formalet med en isoleret bevisoptagelse vil veere at opna en af retten udpeget og fagligt kompetent
person til at vurdere Thor og derefter besvare spargsmal om, (1) med hvilken grad af sikkerhed
skensmanden kan fastsl8 Thors racemaessige oprindelse og genetiske sammenszetning og (2) med
hvitken grad af sandsynlighed skensmanden kan udelukke, at Thors racemaessige oprindelse henhgrer
eller kan henhgre under én eller flere af de "forbudte” racer med et bidrag, der er (i) mindre end 50
%, (ii) mindre end 30 %, (iii) mindre end 10 % eller (iv) mindre end 3 %. Desuden vil skgnsmanden
skulle fremkomme med en karakteristik og bedgmmelse af politikredsens “formodning” og dennes
faglige grundlag.

Jeg vil i denne anledning gentage, at jeg — med overraskelse - har noteret mig, at der i afggrelsen er
indeholdt antydning af en afstandtagen til objektiviteten og autoriteten af den af Foreningen Fair Dog
rekvirerede og af Isabella Andersen gennemfgrte og afrapporterede ekspertvurdering af 13. december
2012 af Thor. Jeg henviser til stedfunden korrespondance herom, der havde til formal at give
Rigspolitiet enhver lejlighed til at medvirke til sdvel udpegelse af ekspert som gennemfgrelse af
undersggelse og afrapportering. Jeg fastholder, at Rigspolitiet rent faktisk ogsd har medvirket til og
samtykket i den valgte fremgangsmade, herunder valget af ekspert til at forestd vurderingen.

Hvis dette nu og under en efterfglgende sag bestrides, s& m3 det i hvert fald laegges til grund, at dette
har vaeret som falge af Rigspolitiets egen beslutning - der sa pa et senere tidspunkt ma kunne
forklares.

Jeg finder det principielt usagligt, at Rigspolitiet under disse givne omstaendigheder ikke vil medvirke
til, at de almindelige domstole inddrages pa& en made, der netop er tilsigtet med retsplejelovens
bestemmelser om isoleret bevisoptagelse. Det kan alene skyldes et gnske om at anvende hundelovens
eksekutionsbestemmelser til at umuligggre tilvejebringelsen af et sagligt faktuelt beslutningsgrundlag
og en frygt for, hvad et sddant kan fa af betydning.

Det kan ikke kritiseres, at jeg ikke pa et tidligere tidspunkt har fremsat dette forslag. Jeg havde for det
farste tiltro til - som naevnt — at Rigspolitiet ville respektere sine egne udsagn overfor Foreningens og
mine henvendelser forud for ekspertvurderingen af 13. december 2012. Jeg havde desuden tiltro til, at
Rigspolitiet dernzest ville respektere efterfglgende udsagn saledes som jeg har bekraeftet det i min
mail- og telefonkorrespondance med Rigspolitiet den 18. december 2012 om ekspertvurderingens
status i sagen. Jeg havde derfor ret til at anse disse initiativer som bedre og hurtigere instrumenter til
tilvejebringelse af et (minimum af) objektivt grundlag for sagens behandling." :

Jeg gor udtrykkeligt opmaerksom pd, at mit forslag om en isoleret bevisoptagelse ikke p8 nogen made
skyldes en opfattelse af, at ekspertvurderingen af 13. december 2012 er utjenlig eller ufyldestggrende.

I tilfelde af, at Rigspolitiets afggrelse eksekveres ggr jeg opmaerksom pd, at politiet herved destruerer
et bevismiddel og —objekt.



Hvis Rigspolitiet i et senere sagsforlgb agter at bestride noget som helst indhold af ekspertvurderingen52
af 13. december 2012 for sa vidt angér objektive data (mal, vaegt, dimensioner, vinkler, farver,

tekstur m.v.), sa opfordres Rigspolitiet til at dokumentere berettigelsen af en sadan bestridelse
gennem en empirisk undersggelse, der foretages fgr aflivning af hunden Thor af en af politiet

uafhaengig person med utvivisom faglig kompetence.

Hvis Rigspolitiet ikke efterkommer denne opfordring, gor jeg opmaerksom pd, at det i et efterfglgende
sagsforlgb vil blive gjort geeldende, at Rigspolitiets - i givet fald konsekvente - forsgmmelse af at
medvirke til bevissikring skal tillaegges Rigspolitiet som sagsggt ubetinget processuel skadevirkning,
der ogsa omfatter ekspertvurderingens konklusion om Thors racemaessige ophav og sammensatning.

Med venlig hilsen

Poul Hvilsted
Partner
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Fra: Poul Hvilsted

Sendt: 27. december 2012 16:34

Til: pol-caj@politi.dk; vdy001@politi.dk; JBE023@politi.dk

Cc: xenia (raadgivning@fairdog.dk); Andreas Alexander Reitzel; Isj004@politi.dk
Emne: (158175) - Hunden Thor HASTER - HASTER

Til Rigspolitiet

Hermed min skrivelse af d.d. til Rigspolitiet, hvor jeg saerligt henleder opmeaerksomheden pa de sidste
afsnit om opsaettende virkning/udseettelse af eksekution.

Jeg hogrer som aftalt gerne naermere snarest.

Med venlig hilsen

Poul Hvilsted
Partner

T +45 3334 4254 / M +45 5234 4254 / vCard / Lees profil

m Horten Advokatpartnerselskab

Philip Heymans Allé 7 T +45 3334 4000 www.horten.dk
DK-2900 Hellerup F +45 3334 4001 CVR 33775229

Please note that information contained in this e-mail and any attachments is intended for the use of the addressee only and is
confidential and may contain legally privileged information. If received in error, please delete it from your system and notify us by
phone. Any dissemination, distribution, copying or use of this communication without our prior permission is strictly prohibited.
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Retten i Odense
Albanigade 28
5000 Odense

° BEGARING OM ISOLERET BEVISOPTAGELSE

I min egenskab af advokat for foreningen Fair Dog, der optrazder som mandatar for
ejeren af hunden Thor, anmoder jeg hermed Retten i Odense om, at der gennem ret-
ten optages bevis i henhold til retsplejelovens § 343.

Jeg anmoder retten om, at der gives tilladelse til, at der foretages et syn og sken i
form af en sagkyndig vurdering af hunden Thor af en af politiet uafhaengig person
med utvivlsom faglig kompetence.

BAGGRUND FOR BEGZARINGEN:

Den 23. december 2012 traf Rigspolitiet afggrelse om at hunden Thor skulle aflives, i
medfar af hundelovens § 1 b, stk. 1, jf. § 1 a, stk. 2, jf. stk. 1, nr. 3 om ulovlige hunde-
racer. Afggrelsen af 23. december 2012 vedlagges.

Jeg kan ikke anerkende afggrelsen som en lovlig og gyldig afgerelse i henhold til de
relevante bestemmelser i hundeloven. Jeg henviser herved bl.a. til mit vedlagte brev
af 27. december 2012 til Rigspolitiet, hvori jeg i gvrigt opfordrer Rigspolitiet til at
medvirke til den nedvendige bevissikring.

Med henblik pd at jeg far mulighed for at fere det forngdne yderligere bevis for
Thors racemessige ophav, er det essentielt, at Thor ikke aflives, inden der er foreta-
get en — fornyet — sagkyndig vurdering heraf.

I tilfzelde af at Rigspolitiets afggrelse eksekveres, inden en sidan fornyet sagkyndig
vurdering er foretaget, vil politiet destruere det eneste reelle bevismiddel og — objekt
i sagen. Herved bergves ejeren af Thor sin mulighed for at tilvejebringe dokumenta-
tion for Thors racemassige ophav.

Som det fremgar af min vedlagte e-mail af 2. januar 2013 til Rigspolitiet v/ Vibeke
Dyssemark, har Rigspolitiets utvetydigt tilkendegivet, at eksekutionen af Rigspoliti-
ets afgorelse ikke vil blive sat i bero. Det er derfor nedvendigt, at der af retten gives
mulighed for en isoleret bevisoptagelse i form af en sagkyndig vurdering, og at dette
sker inden Rigspolitiet eksekverer afgorelsen af 23. december 2012.

Horten 3
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Efter Fyn Politis foranstaltning har Thor siden november méned 2012 opholdt sig pa
Lykkegirdens Hundepension, Abelonelundevej 50, 5500 Middelfart. Thor befinder
sig derved indenfor retskredsen for Retten i Odense.

SAGSFREMSTILLING:

Den 20. november 2012 traf Fyns Politi afgerelse om aflivning af Thor. Ved afggrel-
sen lagde politiet afgerende vaegt pd, at ejeren af hunden ikke havde fremlagt forng-
den dokumentation for, at Thor ikke var en blandingsrace, hvori der indgik en af de
forbudte racer efter hundelovens § 1 a.

Som folge af denne begrundelse har Foreningen Fair Dog — efter forudgdende aftale
med Rigspolitiet hvortil afggrelsen var blevet paklaget — sogrget for, at der blev fore-
taget en sagkyndig vurdering af Thors race, s denne kunne dokumenteres.

Den sagkyndige erklering konkluderede, at Thor ikke var en blandingsrace, hvori
der indgér en af de forbudte hunderacer efter hundelovens § 1 a.

Ved telefonsamtale den 18. december 2012 bekraftede Rigspolitiet, at Rigspolitiet
for sin afggrelse ville legge folgende faktiske omstandigheder til grund som faktuelt
korrekte:

e Racevurderingen af 13. december 2012 er udfert af en af Dyrenes Veern —
Forening Varn for Vergelgse Dyr udpeget ekspert (Isabella Andersen) pé
grundlag af Foreningens forslag herom til Rigspolitiet med mails af 7. og 10.
december 2012,

e Foreningen har afholdt de med racevurderingen forbundne omkostninger,
da Rigspolitiet oplyste ikke at have midler til en sddan uvildig undersegelse,

e Rigspolitiet og Fyns Politi har veeret orienteret om tidspunktet for underse-
gelsen — den 13. december 2012 Kl. 16:00 — og Fyns Politi var opfordret til at
vere til stede.

Det er siledes ikke omtvistet, at Rigspolitiet har accepteret, at der blev indhentet en
sagkyndig erklering for at dokumentere Thors race. Det kan heller ikke anses for
omtvistet, at Rigspolitiet og Fyns Politi har veeret inddraget i processen vedrerende
indhentelse af den sagkyndige erklering.

Den 23. december 2012 traf Rigspolitiet som navnt afggrelse om, at Thor skal afli-
ves, idet Rigspolitiet fandt, at det fremlagte bevis ikke udgjorde forneden dokumen-
tation for, at Thor ikke er en blandingsrace, hvori en af de forbudte hunderacer ind-

gar.

Den 27. december 2012 klagede jeg til Rigspolitiet over afggrelsen af 23. december
2012 og opfordrede Rigspolitiet til at medvirke til den forngdne bevissikring.

Ved telefonsamtaler den 2. januar 2013 oplyste Rigspolitiet bl.a. over for mig, at
Rigspolitiet ikke kunne imgdekomme mit forslag om udsettelse af eksekveringen af
afgerelsen om aflivning af Thor.
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SKONSTEMA:

Formalet med en isoleret bevisoptagelse vil vaere at opné en af retten udpeget og fag-
ligt kompetent sagkyndig person til at vurdere Thor og derefter besvare sporgsmal

om:

1. Med hvilken grad af sikkerhed er det muligt for dig at fastsla Thors racemassige
oprindelse og sammensatning, og

2. Med hvilken grad af sandsynlighed kan du udelukke, at Thors racemassige op-
rindelse (delvist) henhgrer eller kan henhgre under én eller flere af de “forbud-
te” racer med et bidrag, der er hhv. (i) mindre end 51 %, (ii) mindre end 30 %,
(iii) mindre end 10 % eller (iv) mindre end 3 %.

Desuden vil jeg anmode skensmanden om at fremkomme med en karakteristik og
bedemmelse af politikredsens *formodning”, herunder politikredsens besigtigelses-
rapport af 5. december 2012 (vedlagt), og denne formodnings faglige grundlag.

FORSLAG TIL SAGKYNDIG:

For at der ikke kan vere tvivl om skensmandens uvildighed og saglighed foreslar jeg,
at der som skgnsmand udpeges:

1. Henriette Medom Marqvorsen
Dyrlaege og sagkyndig

Nysted Dyreklinik
Hydesbyvej 11
4990 Sakskebing
TIf. 54 70 03 76

eller

2. Gry Lgberg
Medlem af Norge Hundeudvalg og hundesagkyndig

Manimal AS Landgyveien 102
1394 Nesbru
gry@manimal.no

TIf +47 91757373

Forstnzvnte bruges efter det oplyste af Sydsjellands og Lolland-Falsters Politi til
netop at bedemme, om en given hund er omfattet af forbuddet i hundelovens § 1 a,
og har foretaget mere end 60 vurderinger herom for politiet.

Henriette Medom Margvorsen har ikke p4 noget tidspunkt vaeret inddraget i sagen.

PROCESSUELLE MEDDELELSER OG FORKYNDELSER:

Processuelle meddelelser og forkyndelser kan i denne sag fremsendes til/ske over for
undertegnede, advokat Poul Hvilsted.

Rigspolitiet har samtidig modtaget en kopi af denne begzring med anmodning om,
at Rigspolitiet frafalder forkyndelse.
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DOKUMENTER: ® Side4

Denne begaring er vedlagt:

Rigspolitiets afgarelse af 23. december 2012

Mit brev af 27. december 2012 til Rigspolitiet

Min e-mail af 2. januar 2013 til Rigspolitiet v/ Vibeke Dyssemark
Fyns Politis besigtigelsesrapport af 5. december 2012

PP

Med venlig hilsen
Horten

Poul Hvilsted

v/ Andreas Reitzel
Advokatfuldmeegtig
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Kammeradvokaten

23. JANUAR 2013

Modtagset dor
A - J.nr.: 7506171 FLO/afi
2 JAN' Lma .E!.emmingOrth

S p L flo@kammeradvokaten.dk
m @5 Direkte +45 72 30 72 98

Mobil +452543 0303 -

Advokataktieselskabet Horten
Att.: Advokat Poul Hvilsted
Postboks 191

2900 Hellerup

Begzering om isoleret bevisoptagelse for Foreningen Fair Dog som mandatar for Leslie
Jorgensen

Hermed sender jeg til orientering kopi af mit brev af dags dato til Retten i Odense vedlagt
processkrift A.

5

Med venlig hilsen
neradyokaten

Kammeradvokaten ! Telefon +4533 152010
Vesler Farimagsgade 23 i Fax+4533156115 -
DK-1606 Kebenhavn V i www.kammeradvokaten.dk : 6201173v1



Kammeradvokaten 23. JANUAR 2013

Janr: 7506171 FLO/afi

Flemming Orth
flo@kammeradvokaten.dk
Direkte +45 72 30 72 98
Mobil +45 25 43 03 03
Retten i Odense

Dombhuset
Albanigade 28
5000 Odense C

BS 23-30/2013 - Anmodning om isoleret bevisoptagelse for Foreningen Fair Dog som
mandatar for Leslie Jorgensen

Vedlagt sender jeg processkrift A i ovennavnte sag.

Advokat Poul Hvilsted modtager kopi af dette brev med bilag.

Med venlig hilsen
Kammeradvokaten

v/Flemming Orth

— Advokat
Kammeradvokaten { Telefon +4533 1520 10
Vester Farimagsgade 23 i Fax+4533156115

. DK-1606 Kebenhavn V i www.kammeradvokaten.dk 6201031v1
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Kammeradvokaten 23, JANUAR 2013

Pfocesskrift A

(isoleret bevisoptagelse)

Til
Retten i Odense
I sagsnr. BS 23-30/2013: Foreningen Fair Dog
s.m.f.

Leslie Jergensen
(advokat Poul Hvilsted)

mod
Rigspolitiet

(Kammeradvokaten v/advokat Flemming Orth)

I anledning af Foreningen Fair Dogs anmodning af 3. januar 2013 om isoleret bevisoptagel-
se (syn og sken) i medfer af retsplejelovens § 343 bemarker Rigspolitiet falgende:

Om gennemforelse af isoleret bevisoptagelse

Rigspolitiet protesterer mod imedekommelse af begeringen om isoleret bevisoptagelse.

RETSGRUNDLAGET
Det materielle spergsmal i denne sag omhandler hvilken hunderace eller blanding af hunde-

racer, hunden Thor ma antages at tilhere.

Det falger af hundelovens § 1 a, at det er forbudt at besidde og avle hunde af visse nermere
angivne racer samt blandinger, hvori de pagaldende racer indgar. Efter lovens § 1 b skal

Kammeradvokaten i Telefon +4533 1520 10
Vester Farimagsgade 23 i Fax+4533156115 :
DK-1606 Koebenhavn V i www.kammeradvokaten.dk 6018633v!

59



Kammeradvokaten 23. JANUAR 2013

hunde, der holdes i strid med § 1 a, aflives ved politiets foranstaltning. Er der tvivl om en
hunds race, kan politiet indremme ejeren en frist til at dokumentere hundens race eller type.

Afgorelse efter hundelovens § 1 b treffes af vedkommende politikreds med klageadgang til
Rigspolitiet, der traffer endelig administrativ afgerelse, i denne sag ved brev af 23; decem-
ber 2012 (bilag 1).

Det hedder i forarbejderne til hundelovens §§ 1 a og 1 b (bemzrkninger til lovforslag nr.
163/2010):

Besidderens forpligtelse til at dokumentere, at hunden ikke tilhorer en af de forbudte
racer, vil sdledes kunne blive aktualiseret, hvis politiet, feks. pd baggrund af hundens
udseende eller oplysninger fra besidderen eller andre, har rimelig grund til at formo-
de. at der kan vere tale om en hund, der er omfattet af forbuddet. 1 praksis vil be-
stemmelsen indebeere, at besiddere af hunde, der kan forveksles med en af de forbudte
hunderacer, skal kunne skaffe den nedvendige dokumentation for, at deres hund ikke
er omfattet af forbuddet. Der stilles ikke i lovieksten nermere krav til, hvordan besid-
deren dokumenterer, at der ikke er tale om en forbudt hund. Besidderen kan feks.
Jremlegge en stambog eller dna-attest vedrorende hunden og dens foreldre, eller be-
sidderen kan fremlcegge erkleeringer fra personer, der kan redegore for hundens af-
stamning.

Hundelovens ordning er siledes, at en hundeejer, der gor geldende, at en hund ikke tilherer
en forbudt race eller blanding heraf, i det hele har bevisbyrden for hundens raceforhold, og
at politiet er tillagt frit sken over, om denne bevisbyrde er loftet. Forarbejdernes ikke ud-
temmende angivelse af mulige mader at lofte.bevisbyrden legger i den forbindelse betyde-
lig vaegt pa helt konkrete oplysninger om hundens ophav, hvorimod skensmassige ekspert-
vurderinger baseret pa besigtigelse ikke omtales.

Ifolge retsplejelovens § 343,stk. 1, kan retten tillade, at der optages bevis, selv om det ikke
sker til brug for en verserende retssag. [ kommissionsbetenkning nr. 698/1973, der ligger til
grund for bestemmelsen, hedder det, at "[d]er ber nzppe i loven opstilles betingelser for
bevisoptagelsen. Bevisoptagelse ber kunne finde sted, nar retten finder det hensigtsmas-

sigt."

ANBRINGENDER

Rigspolitiet gor galdende, at isoleret bevisoptagelse i denne sag vil vare uhensigtsmaessig.
Det gores endvidere geldende, at isoleret bevisoptagelse i en administrativ sag ikke ber
tillades.

Side 2/4
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Kammeradvokaten _ 23. JANUAR 2013

Rigspolitiet ma forstd begaringen om bevisoptagelse siledes, at den begzrede skonsforret-
ning enskes gennemfart med henblik pa at opna en &ndret administrativ afgerelse. Tillades
bevisoptagelsen, skabes der séledes en pracedens for involvering af domstolene i oplysnin-
gen af forvaltningssager, hvilket vil fore til en uhensigtsmassig sammenblanding af forvalt-
ningens og domstolenes opgaver. Rigspolitiet henviser i den forbindelse til afgoreiserne
U.2003.4960 og U.2009.2977H, hvor syn og sken til brug under verserende forvaltningssa-
ge blev afslaet.

Tillades isoleret bevisoptagelse vil det endvidere have uhensigtsmassige konsekvenser for
Rigpolitiets (og formentlig andre myndigheders) mulighed for inden for rimelig tid at fuld-
byrde trufne forvaltningsafgerelser. Der henvises til det nedenfor under "processuelle be-
merkninger" anforte om de ekonomiske og dyrevelfzrdsmassige konsekvenser af en sddan
forsinkelse i sager om aflivning af hunde.

Det gores tillige geldende, at den af Foreningen Fair Dog som mandatar for hunden Thors
ejer onskede bevisoptagelse ikke kan forventes at tilfore sagen afgerende nyt, da der ikke
derved kan fores et sddant sikkert bevis for hundens racemassige oprindelse, at ejerens be-
visbyrde efter hundeloven kan anses for laftet. -

Om eventuelt skenstema og skensmand

Safremt retten imadekommer begeringen om syn og sken, har Rigspolitiet felgende be-
mearkninger til det foreslaede skanstema:

Sporgsmal 1 kan godkendes men foreslas udbygget, siledes at skensmanden tillige udtaler
sig om, hvilken race eller blanding, Thor ma antages at tilhare.

Spargsmal 2 synes captiost at forudsette, at det kan udelukkes, at Thor tilheorer en forbudt
hunderace. Endvidere kan Rigspolitiet ikke se meningen med at opdele en eventuel sand-
synlighedsgrad i 4 tilfeldigt valgte procentsatser, serligt nar skensmanden allerede ved
besvarelsen af spergsmal 1 har oplyst, med hvilken grad af sandsynlighed hundens race kan
fastslas. Sporgsmalet foreslas i stedet formuleret sdledes:

Kan det med sikkerhed udelukkes, at Thor tilhorer én af de i hundelovens § I a neevn-
te racer eller er en blanding, hvori én eller flere af disse racer indgdr?

Side 3/4
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Rigspolitiet protesterer endvidere mod det afsluttende, ikke nummererede spergsmal i udka-
stet til skonstema. Formélet med indhenteise af en skenserklzring er angiveligt at fa oplyst,
hvorvidt Thor efter skensmandens vurdering tilherer en forbudt race eller ej, men det til-
kommer ikke en skensmand med dyrlegebaggrund at udtale sig om politiets sagsbehand-
ling. Safremt spergsmal herom opstdr under en eventuelt kommende retssag, ma denne pre-
velse foretages af retten.

Rigspolitiet finder, at en eventuel skensmand i overensstemmelse med almindelig praksis
mé udmeldes efter forslag indhentet fra Den Danske Dyrlzgeforening.

Processuelle bemzerkninger

Rigspolitiet har efter modtagelse af skensbegzringen besluttet at udsatte aflivningen af
hunden Thor, indtil retten har afgjort, om begaringen tages til folge.

Hunden er i medfor af hundelovens § 1 b, stk. 3, anbragt pa en hundepension, medens sagen
verserer. Sdvel okonomiske som dyrevelfardsmassige hensyn tilsiger derfor, at spergsma-
let om syn og sken afgeres hurtigst muligt. -

Rigspolitiet finder, at spergsmalet kan afgeres pa det foreliggende skriftlige grundlag.

K@benhavn den 23. januar 2013
merad@' ten

Vi

v{ Iemmmg Orth
— Advokat

/
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° PROCESSKRIFT 1

(ISOLERET BEVISOPTAGELSE)

SAG: Retten i Odense, BS 23-30/2013
REKVIRENT: Foreningen Fair Dog
s.m.f, Leslie Jorgensen
(advokat Poul Huilsted)
REKVISITUS: Rigspolitiet

(Kammeradvokaten v/ Flemming Orth)

I ovennavnte sag har Kammeradvokaten afgivet Processkrift A, der giver anledning
til folgende bemaerkninger.

Den med skrivelse af 3. januar fremsendte anmodning om isoleret bevisoptagelse
(syn og sken) efter retsplejelovens § 343 fastholdes.

OM RETSGRUNDLAGET

Den materielle problemstilling i denne sag angir forvaltningen af hundelovens be-
stemmelser i §§ 1 a og 1 b i forhold til hunden Thor.

Hundelovens § 1 a bestemmer, at det er forbudt at besidde og avle hunde af 13 be-
stemte racer eller krydsninger, hvori disse racer indgar,

Hundelovens § 1 b stk. 1 bestemmer, at hunde, der er ulovlige efter § 1 a, skal aflives
ved politiets foranstaltning.

Hundelovens § 1 b stk. 2 bestemmer herefter folgende:

"Er der tvivl om, hvorvidt en hund titherer en af de racer eller krydsnin-
ger heraf, der er omfattet af § 1 a, kan politiet stille krav om, at besidde-
ren dokumenterer hundens race eller type."

http://gohorten/cases/sag354/158175/ dokumenter/indleg 1.docx

Advokat Poul Hvilsted
Philip Heymans Allé 7
2900 Hellerup

TIf  +45 3334 4000

Fax +453334 4001

J.nr. 158175

1. februar 2013

Horten Advokatparinerselskab
CVR 33775229
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Som det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, som er citeret i Rigspolitiets
processkrift (side 2), skal den i bestemmelsen angivne "tvivl" forstés séledes, at poli-
tiet skal have "rimelig grund til at formode", at en hund er omfattet af forbuddet i §
1 a. Loven eller forarbejderne indeholder ingen definition af disse begreber.

Politiet fir med hundelovens § 1 b stk. 3 ret til midlertidigt at tage hunden i forva-
ring, hvis ejeren "ikke straks kan fremlaegge tilstraekkelig dokumentation”.

Herefter kan politiet sa i medfgr af hundelovens § 1 b stk. 4 fastsatte en frist for eje-
rens levering af tilstreekkelig dokumentation.

Som det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, som er citeret i Rigspolitiets
processkrift (side 2), blev der ikke i loven fastsat bestemmelser om, "huvordan besid-
deren dokumenterer, at der ikke er tale om en forbudt hund".

Hvis dette ikke sker, bestemmer stk. 4 videre, at s "anses hunden for at vare holdt i
stridmed§1a".

OM GENNEMFORELSE AF ISOLERET BEVISOPTAGELSE

Rigspolitiet har rejst indsigelse mod rettens anordning af isoleret bevisoptagelse un-
der anbringende af, at en sidan vil vaere "uhensigtsmaessig”, jf. forarbejderene til og
praksis om retsplejelovens § 343 stk. 1,

(1) fordi det sker som led i et forseg pi at aendre et forlgb og resultat i en
forvaltningssag og sammenblander domstolenes og forvaltningens opga-
ver,

(2) fordi den gnskede bevisoptagelse ikke kan levere et sidant sikkert bevis
for hundens racemassige oprindelse, at ejerens bevisbyrde kan anses for
laftet, og

(3) fordi en tilladelse uhensigtsmeessigt vil forsinke eksekutionen af en for-
valtningsafggrelse indenfor en rimelig tid, herunder af dyrevelfeerdsmaes-
sige hensyn.

De rejste indsigelser bestrides.

Om retsplejelovens § 343 stk. 1

Retsplejelovens § 343 udgor efter sin ordlyd en ubetinget hjemmel til anordning af
en bevisoptagelse udenfor sammenhang med en verserende retssag.

Efter forarbejderne og praksis er den ubetingede adgang det altovervejende ud-
gangspunkt, men tilladelsesinstituttet har til formal at afvise "uhensigtsmassige"
anmodninger. Der findes ikke nogen regulering af eller definition pa begrebet.

Det gares overordnet geeldende, at der ikke foreligger omsteendigheder, der gor en
isoleret bevisoptagelse (syn og skon) som begaeret uhensigtsmaessig.

Et syn og sken tilsigter derimod at tilvejebringe data og oplysninger af faktuel karak-
ter, der er relevante og nedvendige for et efterfolgende sagsforleb. De pageldende
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oplysninger vil ikke alene medvirke til oplysning af den pagzldende sag, men ogsa
indg4 i beslutningen om at rejse sagen og i givet fald i udformningen af sagens tilret-
telwggelse, herunder formulering af pdstande.

Rettens opmearksomhed henledes sarligt pa, at konsekvensen af Rigspolitiets afvis-
ningspastand er, at objektet for Rigspolitiets afgorelse bliver destrueret ved afliv-

ning,.

Rigspolitiet har ikke i sit processkrift eller tidligere udtalt at ville anerkende de pro-
cesretlige konsekvenser heraf. Uden en sddan explicit anerkendelse kan det ikke til-
lades rekvisitus at modseatte sig syn og sken.

Det bestrides derfor, at rekvirentens anmodning pé nogen méde skulle kunne ud-
leegges som "uhensigtsmassig”.

Tvertimod er en isoleret bevisoptagelse bide procesgkonomisk og nedvendig, fordi
der ikke senere vil vere mulighed for tilvejebringelse af de pagaeldende oplysninger,
da Rigspolitiet agter at destruere bevismidlet.

Ad1) Formélet med isoleret bevisoptagelse

Der foreligger ikke i sammenhzng med denne sag en tvist om, at bestemmelsen i
hundelovens § 1 b stk. 4 palagger ejeren en "omvendt bevisbyrde" i tilfxlde af, at
der — hos politiet - er tvivl om, hvorvidt en hund tilherer en forbudt hunderace eller
en krydsning, hvori en sidan race indgdr.

Der foreligger heller ikke en tvist om, at Rigspolitiet har truffet en afgerelse af 23.
december 2012, der er endelig i den forstand, at den ikke kan indbringes for anden
administrativ myndighed, jf. retsplejelovens § 109 stk. 2.

Et syn og sken har derfor ikke — som fejlagtigt antaget af Rigspolitiet — til formdl "at
opné en andret administrativ afgorelse”.

Dette vil kunne ske efter en genovervejelse, som Rigspolitiet alene selv kan beslutte
at gennemfore. Rekvirenten afskerer sig ikke hermed fra retten til at anmode om
remonstration, men det er ikke formalet med rekvirentens begering.

Retten kan leegge til grund, at forvaltningen har truffet sin afgorelse og, at den er en-
delig. Retten tilladelse af isoleret bevisoptagelse vil derfor pa ingen méide indebzre
en sammenblanding af forvaltningens og domstolenes opgaver.

Hvorvidt dette — hvis det var tilfaeldet - overhovedet ngdvendigvis vil gore en isoleret
bevisoptagelse "uhensigtsmassig" ma i gvrigt betvivles. De domme, som Rigspolitiet
henviser til angér i hvert fald ikke retstilfzelde, der berettiger til en sammenligning
med nzerverende sag, hvor myndigheden agter at destruere bevismidlet.

Retten kan endvidere leegge til grund, at et efterfelgende sagsforlgb — afhaengig af
skensmandens vurdering — vil angd en domstolsprevelse af denne forvaltningsafge-
relses lovlighed. Retsplejelovens § 109 stk. 2 udelukker administrativ rekurs, men
ikke domstolspravelse, jf. grundlovens § 63.

Det begarede syn og sken tilsigter at tilvejebringe oplysninger af faktuel karakter af
afgerende betydning for et senere sagsforlgb om de omtvistede sporgsmal.
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De omtvistede spergsmal angar, dels hvilke krav, der stilles for at politiet kan treeffe
afggrelse om, at der foreligger "rimelig grund til at formode", dels hvad der skal til
for, at politiet skal anerkende en given dokumentation som "Hlstraekkelig”.

Domstolsprevelsens genstand — repreesenteret af pdstanden, der nedlzgges — vil vee-
re lovligheden af Rigspolitiets afggrelse af 23. december 2012, eventuelt i kombina-
tion med en erstatningspéstand for tab, herunder udleeg til hundens institutionsop-
hold.

Afhengig af skensmandens besvarelse af de rejste spergsmal vil det — uden prajudi-
ce - blive gjort geldende, at afgorelsen skal underkendes, fordi Rigspolitiet ikke har
forvaltet sin kompetence pé en lovlig made og/eller hundelovens § 1 b stk. 4 og der-
med Rigspolitiets afgarelse er ulovlig.

Ad2) Veerdien af isoleret bevisoptagelse

Rigspolitiet ger i sit indleg geldende, at "politiet er tillagt et frit sken over”, om ¢je-
ren har loftet sin bevisbyrde efter hundelovens § 1 b stk. 4 og, at hundelovens forar-
bejder ikke nzevner "skonsmassige ekspertvurderinger baseret pd besigtigelse" som
en metode til at 1afte bevisbyrden.

Videre gores det geldende, at Rigspolitiet ikke mener, at den pnskede bevisoptagelse
kan levere "et sddant sikkert bevis for hundens racemassige oprindelse, at ejerens
bevisbyrde efter hundeloven kan anses for laftet".

Det, der gores galdende til stotte for et afslag pa anmodningen om isoleret bevisop-
tagelse er siledes, at uanset hvad skensmanden matte udtale og vurdere, sd har
Rigspolitiet p grundlag af en fri skensbefgjelse besluttet, at det ikke anses for at vae-
re en tilstrackkelig bevisforelse.

Synspunktet er bemzarkelsesvaerdigt og rystende.

Det gores desuden geeldende, at oplysningen om Rigspolitiets beslutning er irrele-
vant i sammenhaeng med den isolerede bevisfarelse.

Under den sag, hvis tema og format er beskrevet ovenfor, vil det veere af afgegrende
betydning at fi klarlagt, hvilket oplysningsgrundlag og hvilke bevismidler, der efter
Rigspolitiets diskretionare opfattelse er ligegyldige, selvom de er helt normale og i
gangs anvendelse indenfor den civile retspleje og i visse typer af forvaltningssager.

Retten skal igen holde sig for gje, at den isolerede bevisoptagelse ikke har til formal
at forandre Rigspolitiets afgorelse om hunden Thor, men at belyse og muligvis do-
kumentere ulovligheden i den magtfuldkommenhed, som Rigspolitiets indleg i det
hele gor til en tilstielsessag,.

Ad 3) Tidsinteressen

Rekvirenten deler fuldkommen Rigspolitiets opmarksomhed pa, at hunden Thors
ophold i forvaring rummer et skadespotentiale. :

Men det bestrides, at Rigspolitiet er berettiget til at naegte en hundeejer at gore et — i
hvert fald i normale forvaltningsgrene — tjenligt forseg pé at lofte sin bevisbyrde for
at undga aflivning af hunden med begrundelse i, at aflivning skal gennemfores af dy-
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reetiske arsager, fordi processen tager tid. Rigspolitiets argumentation antager i ® Sides

denne sammenhéang kafkask karakter.

Det forholder sig konkret saledes, at rekvirenten og Odense Politi har indgaet aftale
om, at hunden den 18. januar 2013 blev flyitet fra den hundekennel, hvor politiet
havde anbragt den.

Rekvirenten har accepteret at leegge ud for anbringelse pa en velegnet institution.
Det er vurderingen, at hundens tilstand er klart forbedret og i stadig bedring.

Synspunktet bestrides derfor bide generelt og — for nervaerende — konkret.

SKONSTEMA OG SKONSMAND

Rekvirenten har noteret sig Rigspolitiets synspunkter til anmodningen som sddan og

specifikt til skenstemaets formulering. HORTEN

Rigspolitiet giver udiryk for ikke at kunne forstd meningen med at opdele en eventu-
el sandsynlighedsgrad i 4 tilfeeldigt valgte procentsatser. Dertil bemzrkes, at denne
gradueringsmodel har til form3l at afklare, hvornér en hundeejers reelle mulighed
for at sege at lofte en bevisbyrde er udelukket.

Rigspolitiet har givet udtryk for den efter rekvirentens opfattelse ulovlige opfattelse,
at hvis det det ikke kan udelukkes, at en hund er helt eller 99 % fri for genetisk mate-
riale fra en forbudt race, si vil en tvivl hos politiet medfere aflivning.

Rigspolitiet har tidligere i sagsforlebet anerkendt, at den politiassistent, der traf af-
gorelse efter hundelovens § 1 b stk. 2 om at formode, at hunden er ulovlig, ikke be-
sidder nogen form for faglig eller kompetencegivende indsigt eller uddannelse. Det
fastholdes, at der af hensyn til det senere sagsforleb er anledning til at spge belyst,
hvorvidt en sagkyndig ville have truffet den samme afgpgrelse. Formélet er ikke at f&
andret politiassistentens afgerelse, men at fi vurderet de — for en sagkyndig - tilste-
deveerende forhold.

Med disse bemarkninger foreslas folgende reviderede formulering af skenstemaet:

Skensmanden bedes gennemfore en besigtigelse og klinisk undersegelse af hunden
Thor og herefter besvare folgende sporgsmdal:

1. Skensmanden bedes oplyse, om skensmanden pd denne baggrund med sikker-
hed kan udelukkes, at Thor tilherer én af de racer eller krydsninger heraf, som
er omfattet af listen i hundelovens § 1 a, jf. § 1 b stk. 2 og stk. 4.
(Spergsmdlet er formuleret som det stér i hundelovens § 1 b stk. 4, men skensmanden skal lzgge
til grund, at det har veret hensigten, at bestemmelsen skal omfatte krydsninger, hvori ogsa kan
indgd hunderacer, der ikke er naevnt pd listen i hundelovens § 1 a).

2, Huis sporgsmdl 1 besvares bekrzftende, bedes skensmanden oplyse, hvilken
race, hunden tilherer, eller kombination af racer, der indgdr i hunden, samt
redegore for det grundlag og data, hvorpéd svaret pd spergsmdl 1 er baseret.

3. Huis sporgsmdl 1 besvares benzegtende, bedes skensmanden oplyse og redegeo-
re for, med hvilken grad af sandsynlighed skensmanden kan udelukke, at
Thors racemassige oprindelse (delvist) henhorer eller kan henhgre under én
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eller flere af de *forbudte” racer med et bidrag, der er henholdsuis (i) mindre
end 51 %, (it) mindre end 30 %, (iit) mindre end 10 % eller (iv) mindre end3%.

4. Skensmanden bedes vurdere Fyns Politis besigtigelsesrapport af 5. december
2012 med tilherende bilag og herefter redegore for, om der pa grundlag af en
faglig vurdering af Thors udseende har veeret en rimelig grund til at Jformode,
at der er tale om en hund, der tilherer én af de af listen i hundelovens § 1 a
naeunte racer eller krydsninger, hvori de nzvnte racer indgdr.

Det forbeholdes at stille skensmanden supplerende eller uddybende spargsmal.

Rekvirenten er ikke bekendt med nogen sedvanlig praksis for sager af den forelig-
gende type, allerede fordi der rekvirenten bekendt ikke foreligger nogen tilsvarende,
tidligere sag.

Desuagtet kan rekvirenten tiltreede, at Den Danske Dyrlegeforening af rekvirenten
anmodes om at bringe en eller flere personer i forslag til at udfgre hvervet som

skensmand.

PROCESSUELLE BEM/ERKNINGER

Rekvirenten tiltraeder — som ovenfor naevnt — at sagen fremskyndes mest muligt af
hensyn til hundens velbefindende, der imidlertid er vasentligt forbedret efter fiyt-
ning 1 januar til en egnet institution.

Rekvirenten vil vaere indforstiet med, at sagen afgeres pa skriftligt grundlag eller, at
retten anordner en hurtig mundtlig forhandling.

Hellerup, dﬂl 1. februar 2013
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RETTEN | ODENSE -FORBEREDELSESAFDELINGEN

Den 5. februar 2013 k1. 09:30 blev retten sat p& Forberedelsesafdelingen af
Retsassessor Mette Brock Hansen.

Der blev foretaget i ikke offentligt retsmgde
sag nr. BS 23-30/2013:

Foreningen Fair Dog s.m.f. Leslie Jgrgensen
Dronningholmsve;j 10, kld. tv.

5700 Svendborg

mod

Rigspolitiet

Politiassesor Vibeke Dyssemark

Polititorvet 14

1780 Kgbenhavn V

Telefonmgde
Skgnsrekvirenten var representeret af advokat Poul Hvilsted.

Skgnsindstzvnte var repreesenteret af advokat Flemming Orth ved
advokatfuldmegtig Mads Stokholm.

Der fremlagdes begering om isoleret bevisoptagelse, processkrift A og
processkrift I.

Sagen drgftedes.

I spgrgsmalet om, hvorvidt syn og skgn kan tillades, henholdt parterne sig til
processkrifterne, som de havde lejlighed til at supplere mundtligt.

Retten fremkom med tilkendegivelse og afsagde efter begaring
KENDELSE

Hunden Thor, som der gnskes syn og skgn pa, har politiet i medfgr af
hundelovens § 1b, stk. 2 og 4 fjernet fra ejeren og truffet beslutning om
aflivning af, idet ejeren ikke har dokumenteret, at hunden ikke tilhgrer en
race, omfattet af hundelovens § 1a.

Uanset, at det ikke i forarbejderne til loven er anfgrt, at ejeren kan fgre dette
bevis ved syn og skgn, og uanset, at syn og skgn ikke binder
skensindstevate i forhoid til eventuelt at &ndre afggrelisen, findes der ikke
grundlag for, at negte skgnsrekvirenten at afholde syn og skgn. Retten
legger vagt pa, at det ikke kan udelukkes, at der herved kan fremkomme
oplysninger af betydning for skgnsrekvirentens mulighed for at 1pfte sin
bevisbyrde efter hundeloven.

Herefter
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bestemmes

Da kan iverkszttes isoleret bevisoptagelse (syn og skgn) over hunden Thor.
Skgnsindstevnte forbeholdt sig at kaere afggrelsen.

Parterne var enige om formuleringen af spgrgsmal 1-3 som anfort i
processkrift I, og var enige om, at Dansk Dyrlzgeforening kan bringe en
egnet skgnsmand i forslag.

Skgnsrekvirenten frafaldt efter rettens tilkendegivelse for tiden at stille
spgrgsmél 4, som skgnsindstevnte har protesteret mod, men forbehold sig at

stille det senere. Retten bemerkede, at der i givet fald kan tages stilling til,
om spgrgsmélet kan tillades stillet p det tidspunkt.

Sagen udsat pi kzrefristens udlgb, safremt afggrelsen ikke keeres, kan syn
og sk¢n iverksattes.

Retten hevet.

Mette Brock Hansen

Retsassessor
/gj
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Den Danske Dyrlaegeforening
Sekretariatet

Emdrupvej 28A

2100 Kabenhavn &

Fremsendt pr. e-mail: ddd@ddd.dk og pr. post

] ANMODNING OM FORSLAG TIL SKONSMAND I SAGEN OM HUNDEN
THOR - HASTER

I min egenskab af advokat for foreningen Fair Dog, der optreeder som mandatar for
ejeren af hunden Thor, anmoder jeg hermed Den Danske Dyrlegeforening om at
bringe en eller flere, efter foreningens opfattelse egnede personer i forslag til at udfo-
re hvervet som skensmand i sagen om Thor.

Henvendelsen til skensmanden og det skonstema, som skensmanden skal besvare,
er vedlagt dette brev.

Sagen har pakaldt sig en ganske betydelig mediebevigenhed i Danmark, herunder i
sammenhang med den generelle offentlige debat om hundeloven. Den Danske Dyr-
leegeforening ber vere opmarksom pa dette i forbindelse med at kunne pege péd
kandidater, hvis uvildighed ikke m& kunne drages i tvivl.

Skensmanden kan vare en af Den Danske Dyrlaegeforenings medlemmer. Hvis det
matte vaere relevant for Foreningen at overveje at bringe en udenlandsk person i for-

slag, vil der vare en preference for en sagkyndig fra det skandinaviske sprogomrade.

Kopi af dette brev er sendt til Retten i Odense og Kammeradvokaten v/advokat
Flemming Orth, der reprasenterer Rigspolitiet (skensrekvisitus).

Foreningens forslag bedes stilet til Retten i Odense med kopi til sagens parter.
Eventuelt gebyr for Foreningens medvirken bedes opkravet hos mig.

Jeg ser frem til at hore fra jer.

Poul Hvilsted
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TIf +45 3334 4000
Fax +453334 4001
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[Skgnsmand]

] SKONSTEMA VEDR. HUNDEN THOR

Den 20. november 2012 traf Fyns Politi afggrelse om aflivning af hunden Thor, da
Fyns Politi fandt, at der var rimelig grund til at formode, at Thor er en blandingsra-
ce, hvori der indgér en af de forbudte racer efter hundelovens § 1 a.

Ved afggrelsen lagde politiet afgerende vaegt pa, at ejeren af hunden ikke havde
fremlagt fornsden dokumentation for, at en sidan formodning skulle veere forkert.
Afggrelsen blev paklaget til Rigspolitiet.

Den 13. december 2012 blev der pa Fair Dogs foranstaltning — og med Rigspolitiets
indforstielse - foretaget en sagkyndig vurdering af Thors race, si denne kunne do-
kumenteres. Vurderingen af 13. december 2012 blev udfert af en af Dyrenes Vern —
Foreningen Veern for Vargelase Dyr udpeget ekspert (Isabella Andersen) pa grund-
lag af Fair Dogs forslag herom til Rigspolitiet.

Den 23. december 2012 traf Rigspolitiet afgerelse om, at Thor skal aflives, idet Rigs-
politiet fandt, at Fyns Politi "pd baggrund af besigtigelse af Thor, og ved sammen-
ligning af billeder af hunden med billeder af hunde af racen amerikansk stafford-
shire terrier har haft rimelig grund til at formode, at den kunne vare af racen
amerikansk staffordshire terrier eller en krydsning, hvori denne race indgér."

Rigspolitiet fandt endvidere, at Isabella Andersens vurdering af 13. december 2012
ikke udgjorde tilstrzekkelig dokumentation for, at denne formodning skulle veere
ubegrundet eller forkert.

Rigspolitiets afgorelse kan ikke ankes til hgjere administrativ myndighed.

Den 3. januar 2013 anmodede jeg Retten i Odense om, at retten gav tilladelse til, at
der foretages et syn og sken i form af en sagkyndig vurdering af hunden Thor af en af
politiet uafhangig person med utvivlsom faglig kompetence.

Ved kendelse af 5. februar 2013 (vedlagt) bestemte Retten i Odense, at der kunne
ivaerksaettes syn og sken. Rigspolitiet har ikke keeret kendelsen.

Efter forslag fra Den Danske Dyrlageforening har Retten i Odense udmeldt Dem til
at foresta syn og skan i sagen.
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De skal gennemfore en besigtigelse og Klinisk undersegelse af Thor og herefter be-
svare folgende sporgsmal:

1.

Skonsmanden bedes oplyse, om skensmanden pa denne baggrund med sikker-
hed kan udelukkes, at Thor tilhgrer én af de racer eller krydsninger heraf, som
er omfattet af listen i hundelovens § 1 a, jf. § 1 b stk. 2 og stk. 4.

(Sporgsmdlet er formuleret som det stdr i hundelovens § 1 b stk. 4, men skonsmanden
skal lzgge til grund, at det har varet hensigten, at bestemmelsen skal omfatte kryds-
ninger, hvori ogsd kan indgd hunderacer, der ikke er neevnt pé listen i hundelovens § 1

a).

Hvis spergsmail 1 besvares bekrzftende, bedes skansmanden oplyse, hvilken ra-
ce, hunden tilhgrer, eller kombination af racer, der indgdr i hunden, samt rede-
gore for det grundlag og data, hvorpd svaret pa spargsmal 1 er baseret.

Hvis spergsmil 1 besvares benzgtende, bedes skensmanden oplyse og redegpre
for, med hvilken grad af sandsynlighed skensmanden kan udelukke, at Thors
racemssige oprindelse (delvist) henhgrer eller kan henhgore under én eller flere
af de ”forbudte” racer med et bidrag, der er henholdsvis (i) mindre end 51 %, (ii)
mindre end 30 %, (iii) mindre end 10 % eller (iv) mindre end 3 %.

Jeg kan oplyse, at Thor pd nuvarende tidspunkt er anbragt pi Splidholm Hunde-
pension v. Birgitte Solhgj Nielsen, Splidholmvej 10, Gylling, 8300 Odder, hvortil
hunden pa min anmodning blev flyttet den 17. januar 2013. Indtil da havde han si-

den den 23. september 2012 varet anbragt pi Lykkegirden Hunde- og kattepension,

5500 Middelfart.

Sagens parter bedes indkaldt til skensforretningen.

Med venlig hilsen
Horten

Poul Hvilsted

® Side2
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Adv. Horten
Philip Heymans Alle 7
2900 Hellerup

Att: Poul Hyvilsted

18. februar 2013
aol/ 13-00635

Deres j.nr.: 158175

Forslag til syns- og skensmand i sagen vedr. hunden ”Thor”
Den Danske Dyrlzgeforening har modtaget Deres anmodning om at bringe et medlem i forslag som
syns- og skensmand.

Dette arbejde vil blive udfert efter falgende procedure:

Henvendelsen om forslag til en syns- og skensmand sendes af DDDs sekretariat straks ved
modtagelsen til formanden for den sektion i DDD, der isar beskaftiger sig med den dyreart, sagen
omhandler.

Formanden meddeler — pa grundlag af sit kendskab til medlemmernes indsigt i det pagzldende
omrade — i lgbet af en uge DDDs sekretariat sit forslag.

Den Danske Dyrlegeforening fremsender herefter sit forslag til rekvirenten. For at sikre kvaliteten af
fremtidige udpegning er DDD interesseret i — ndr sagen er afsluttet —at modtage kopi af
sk@nsmandserklering og evt. dom.

| udenretslige sager forventer DDD, at rekvirenten samtidig med henvendelse til den foreslaede
dyrlzge indestar for klientens betaling til syns- og skansmanden.

Den Danske Dyrlegeforening fremsender samtidigt med sit forslag en faktura til rekvirenten pa kr.
3.100,00 kr. ekskl. moms for administration af udpegningen.

Med venlig hilsen

Den Danske Dyrlaegeforening | Danish Veterinary Association | Emdrupvej 28A | DK-2100 Kebenhavn 8 | TIf: +45 38710888
Fax: +45 3871 0322 | E-mail: ddd@ddd.dk | www.ddd.dk
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Horten [
Philip Heymans Alle 7
2900 Hellerup

Att: Poul Hyvilsted

21. februar 2013
ao/13-00635

Deres j.nr.: 158175

Kare Poul Hvilsted,

Forslag til syns- og skensmand i sagen vedr. hunden ”Thor”

Bestyrelsen for sektion vedr. Hund, Kat og Smadyr takker for din henvendelse i
forbindelse med udpegning af syn- og skensmand i forbindelse med sagen om hunden
Thor.

Bestyrelsen henholder sig imidlertid til vejledningen om hundelovens forbudsordning,
udsendt i Ministerieltidende 2. juli 2010, pa baggrund af retsudvalget 2009-10 REU alm.
del Bilag 62, hvoii der star i kapitel 4 stk. 2;

Det er i dag ikke umiddelbart muligt ved hjelp af dna-test eller for en dyrlage at
bestemme en hunds race. Man ber derfor sikre sig f.eks. en stamtavle......

Bestyrelsen for sektion vedr. Hund, Kat og Smadyr er derfor heller ikke i stand til at
udpege en syn- og skensmand der "med sikkerhed kan udelukke, at Thor tilhgrer én af
de racer eller krydsninger heraf, som er omfattet af listen i Hundelovens § 1 a, jf. § |1 b
stk. 2 og stk. 4.”.

Med/venlig hilsen

vw[q{ @UQ\MM‘X

Karina Ryborg
Fmd. Sektion vedr. Hund, Kat og Smadyr

Den Danske Dyrlaegeforening | Danish Veterinary Association | Emdrupvej 28A | DK-2100 Kabenhavn @ | Tif: +45 3871 0888
Fax: +45 38710322 | E-mail: ddd@ddd.dk | www.ddd.dk



Retten i Odense
Albanigade 28
5000 Odense C

<elak

X, b ./‘4

e ISOLERET BEVISOPTAGELSE — BS-23-30/2013

Den Danske Dyrlaegeforening har med skrivelse af 21. februar 2013 meddelt, at man
ikke kan medvirke ved udpegningen af en egnet skonsmand til besvarelse af det god-
kendte skanstema.

Jeg er ikke helt sikker pa, hvorledes Den Danske Dyrlageforenings besvarelse i de-
taljer skal forstds, men jeg finder det ikke formalstjenligt at begynde en storre ud-
redning af foreningens bevaeggrunde. Jeg kan i denne forbindelse oplyse, at forman-
den for den relevante sektion i Den Danske Dyrlageforening senest i en anden hun-
desag fra Senderjylland offentligt har udtalt sig i overensstemmelse med den tilken-
degivelse, der er indeholdt i skrivelse af 21. februar 2013 og pa denne baggrund an-
ser jeg holdingen for at-vzere et udtryk for, at Den Danske Dyrlegeforening har be-
sluttet sig for at deltage i de mere politiske dimensioner af den problemstilling, der

indgér i sagen.

Jeg vil derfor tillade mig at foresl, at der sgges assistance til udpegning af en egnet
skonsperson hos en forening, der ikke p& nogen made er en del af den politisering,
der foregir omkring hundeloven.

Jeg er bekendt med, at den norske kennelklub har en afdeling for personer, der op-
treeder som dommere i en professionel sammenhzang. Der findes dommere, der er

seerligt uddannede til at vurdere sarlige typer af hunderacer, hvor hovedgruppen for
terrierhunde er gruppe 3.

Jeg henviser til hjemmesiden for Den Norske Kennelklub (web2.nkk.no).

Den Norske Kennelklub har et sekretariat i Oslo, og jeg foreslir, at en bearbejdet ud-
gave af den henvendelse, der tilgik Den Danske Dyrlaegeforening, sendes til NKK.

Jeg horer gerne nermere snarest.

Kopi af dette brev er samtidig sendt til Kammeradvokaten, Flemming Orth.

Med venlig hilsen
Horten

Poul Hvilsted

Horten

Philip Heymans Allé 776
2900 Hellerup

TIf +45 3334 4000

Fax +453334 4001
www.horten.dk

Poul Hvilsted

Dir  +453334 4254

Mob +45 5234 4254
phv@horten.dk

Sekretzr Helle Rudolph Jensen
Dir +453334 4165
hje@horten.dk

J.nr. 158175

28, februar 2013

Horten Advokatpartnerselskab
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i L | AN Flemming Orth
flo@kammeradvokaten.dk
Direkte +45 723072 98
Mobil +452543 0303

Kammeradvokaten

J.nr.: 7506171 FLO/afi

Advokataktieselskabet Horten
Advokat Poul Hvilsted

Philip Heymans Allé 7

2900 Hellerup

J.nr. 158175, Foreningen Fair Dog s.m.f. Leslie Jorgensen mod Rigspolitiet.

Hermed sender jeg til orientering kopi af mit brev af dags dato til Retten i Odense.

v/Flgmming Orth

— Afdvokat
Kammeradvokaten | Telefon +4533 152010
Vester Farimagsgade 23 | Fax+4533 1561 15
|

DK-1606 Kebenhavn V . www.kammeradvokaten.dk 7729131v1




Kammeradvokaten ' ' 15. APRIL 2013

).nr.: 7506171 FLO/afi

Flemming Orth
flo@kammeradvokaten.dk
Direkte +45 72 30 72 98
Mobil +45 25 43 03 03

Retten i Odense
Domhuset
Albanigade 28
5000 Odense C

BS 23-30/2013 - Isoleret bevisoptagelse, Foreningen Fair Dog som mandatar for Leslie
Jorgensen mod Rigspolitiet.

Skensrekvirenten har ved mail af d.d. oplyst, at bevisbegzringen ikke kan opretholdes, da
sagens genstand, hunden Thor, er forsvundet. : :

Jeg anmoder i den anlédning om, at Rigspolitiet tillegges sagsomkostninger, jf. retsplejelo-
vens § 343, stk. 3.. ‘ . :

Til stette for kravet om sagsomkostninger bemarkes, at medens bevisbegaringens endelige
bortfald skyldes udefrakommende omstendigheder (tyveri af hunden), folger det af brev af
21. februar d.3. fra Den Danske Dyrlegeforening, at skensrekvirentens formal med bevis-
begaringen under ingen omstendigheder ville kunne opfyldes, da det ikke er videnskabeligt
muligt at bevise en hunds racetilhersforhold. Bevisbegeringen har siledes - som allerede
anfort i skensindstvntes Processkrift A - vist sig utjenlig til at lefte skensrekvirentens be-
visbyrde efter hundeloven. Begeringen har dermed pafort skensindstevnte helt overfledige
udgifter til advokatbistand, der ber dekkes af skansrekvirenten.

Arbejdet med sagen har omfattet udfeerdigelse af Processkfiﬁ.A samt deltagelse i to telefo-
niske forberedende retsmeder. Der ses ikke at kunne opgeres en gkonomisk sagsgenstand.

Advokat Poul Hvilsted modtager kopi af dette brev.

Med venlig hilsen
Kammeradvokaten

v/Flemming Orth
— Advokat

Kammeradvokaten i Telefon+4533 1520 10
Vester Farimagsgade 23 i Fax+4533156115
DK-1606 Kebenhavn V i  www.kammeradvokaten.dk ' 7729095v1
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Retten 1 Odense
Albanigade 28
5000 Odense C

[ ] BS 23-30/2013 -FORENINGEN FAIR DOG MOD RIGSPOLITIET

I ovennevnte sag har jeg modtaget kopi af Rigspolitiets skrivelse af 15.april 2013 til
Retten i Odense, hvori der fremszttes krav om, at Rigspolitiet tilleegges sagsomkost-
ninger, jf. retsplejelovens § 343, stk. 3.

Det rejste omkostningskrav bestrides.

For det forste bemarkes, at rekvirenten er enig i, at bevisbegeeringens endelige bort-
fald pa grund af udefrakommende omstendigheder ikke kan begrunde, at der pa-
lzegges rekvirenten omkostninger.

For det andet bemarkes, at udlzegningen af indholdet af skrivelse af 21. februar 2013
fra Den Danske Dyrlageforening ikke kan tiltredes. Der henvises i denne forbindel-
se til, at Rigspolitiet under det telefoniske retsmede, der afholdtes i anledning af
denne skrivelse foreslog, at Den Danske Dyrlegeforening blev anmodet om at besva-
re det rejste sporgsmal 3, der ikke var kommenteret i Dyrlegeforeningens skrivelse.
Allerede derfor bestrides det, at bevisbegzringen under ingen omstandigheder ville
kunne fremmes i noget omfang,.

Rettens opmaerksomhed henledes desuden pé, at Den Danske Dyrlegeforening blev
anmodet om at fremkomme med et forslag til skensmand, ikke at udtale sig om em-
nets videnskabelige eller politiske preemisser eller betingelser. Udsagnet er derfor i
sammenhzang med sagen bade utidigt og irrelevant.

For det tredje bemaerkes, at selv om dette métte vaere Den Danske Dyrlegeforenings
opfattelse - og den matte have en betydning - (og det er meget muligt, at Rigspolitiet
ved mere om det end rekvirenten), si er det uberettiget og ubegrundet, samt usag-
ligt, nér Rigspolitiet i denne sammenheng forspger at stadfaste karakteren af den
bevisbyrde, som en adressat for forvaltningsafggrelsen skal lofte efter hundelovens §
1a.

Standpunktet er ligesa forvaltningsretligt ulovligt som den indsigelse, der blev rejst
med processkrift A, og som retten i sin kendelse ogs4 tilsidesatte.

For det fjerde bemzerkes, at retten skal veere opmaerksom pd, at der findes metoder,
hvorved der kan fremfores beviseligheder om en hunds racetilhgrsforhold. Der hen-
vises i den sammenheng til en norsk retsafgerelse fra 4. juni 2012, der angik en ri-
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melig tilsvarende lovbestemmelse i den norske lovgivning om hunde. Som det ses af
dommen blev der iveerksat et syn og sken over en konkret hund ved navn Pablo, og
pa grundlag af blandt andet syn- og skensmandens konstateringer og vurderinger
blev den afsagte forvaltningsafgerelse fra politiet fundet ulovlig og tilsidesat.

For det femte bemarkes, at rekvirenten pa denne baggrund pé ingen made har pa-
fort Rigspolititiet "helt overfladige udgifter til advokatbistand, der ber dakkes af
skensrekvirenten."

Skensrekvirenten har alene betjent sig af et helt almindeligt og tilgengeligt instru-
ment til bevisafklaring. Rigspolitiet har pafert sig selv omkostninger ved at fremfore
indsigelser i processkrift A mod den indgivne bevisbegering. Argumentationen i
processkrift A var utjenlig og argumentationen var overfladig, da Retten i Odense
traf afggrelse om at afvise indsigelserne. Kendelsen fra Retten i Odense blev ikke
indbragt for landsretten.

For det sjette bemarkes, at skensindstaevntes processkrift A, ligesom forvaltningsaf-
gorelsen og ligesom skrivelsen af 15. april 2013 om omkostninger, indeholdt en ar-
gumentation og en opfattelse, der dokumenterer Rigspolitiets arbitraere og ulovlige
forvaltning af hundeloven, hvilket ville vaere genstanden for den retlige provelse af
forvaltningsafgerelsen, der ville folge det syn og sken, der uheldigvis af udefrakom-
mende omstandigheder ikke lader sig gennemfore.

Afslutningsvis kan det oplyses, at rekvirenten er en forening, der alene finansieres af
frivillige donationer og medlemsindtagter. Denne forening er blevet péfert urimeli-
ge advokatomkostninger i storrelsesordenen kr. 25.000 ekskl. moms som folge af
Rigspolitiets utjenlige indsigelser. Det anerkendes, at retsplejelovens § 343 ikke in-
deholder hjemmel til at palegge skonsindstevnte at udrede omkostninger til skons-
rekvirenten. Det vil blive overvejet, om kravet vil skulle rejses som et almindeligt er-
statningskrav.

Under henvisning til ovenstdende anmodes retten siledes om at afvise Rigspolitiets i
enhver forstand urimelige krav om at blive tillagt sagsomkostninger i en sag, som
Rigspolitiet selv har gjort langt mere omfattende, tidskraevende og kompliceret end
nodvendigt. Rigspolitiets forslag om at anmode Den Danske Dyrlegeforening om at
fremkomme med et forslag til skensmand mé antages at have tjent samme formal.

Idet yderligere forbeholdes, tilgdr der Kammeradvokaten kopi af denne skrivelse.

Med venlig hilsen
Horten

Poul Hvilsted
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RETTEN | ODENSE -FORBEREDELSESAFDELINGEN 81

Udskrift af retsbogen

Den 7. maj 2013 kl. 13:00 blev retten sat pa Forberedelsesafdelingen af
Retsassessor Mette Brock Hansen.

Der blev foretaget i ikke offentligt retsmgde
sag nr. BS 23-30/2013:

Foreningen Fair Dog s.m.f. Leslie Jgrgensen
Dronningholmsvej 10, kld. tv.

5700 Svendborg

mod

Rigspolitiet

Politiassesor Vibeke Dyssemark

Polititorvet 14

1780 Kgbenhavn V

Skgnsrekvirenten, Foreningen Fair Dog som mandatar for Leslie Jgrgensen,
har den 7. januar 2013 anmodet om isoleret bevisoptagelse vedrgrende fast-
leggelsen af en hunds racemzssige oprindelse. Hunden, der tilhgrer Leslie
Jgrgensen, var af politiet fundet omfattet af hundelovens bestemmelser om
ulovlige racer.

Skgnsindstzvnte, Rigspolitiet, protesterede herimod under henvisning til, at
syn og skgn i en administrativ sag er uhensigtsmassig og ikke bgr tillades
samt til, at bevisoptagelse ikke kan forventes at tilfgre sagen afggrende nyt,
idet der ikke herved kan fgres et sddant sikkert bevis for hundens racemassi-
ge oprindelse, at ejerens bevisbyrde efter hundeloven mé anses for lgftet.

Retten bestemte den 5. februar 2013, at syn og skgn kunne ivaerksattes.

Dansk Dyrlege Forening, der var anmodet om at bringe en egnet skgnsmand
i forslag meddelte den 21. februar 2013, at man ikke var i stand til at pege pa
en egnet skgnsmand, idet det i vejledningen om hundelovens forbudsord-
ning fra 2010 er anfgrt, at "Det er i dag ikke umiddelbart ved hjelp af DNA-
test eller for en dyrlege, at bestemme en hunds race. Man bgr derfor sikre
sig en stamtavle." Dyrlegeforeningen sa sig derfor ikke stand til at udpege
en syns- og skgnsmand, "der med sikkerhed kan udelukke, at hunden tilhgrte
en af de racer eller krydsninger heraf, der er omfattet af listen i hundelovens
§ 1a, jf § 1b, stk. 2 og stk. 4."

Hunden forsvandt i marts méned fra den hundepension, hvor den var an-
bragt, og Foreningen Fair Dog tilbagekaldte den 15. april 2013 begaringen.

Rigspolitiet har pastdet sig tillagt sagsomkostninger, jf. retsplejelovens §

STDO74436-S01-ST05-K179-T2-L01-M14-R16
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343, stk. 3, og har til stgtte herfor anfgrt, at det af brevet af 21. februar 2013
fra Den Danske Dyrlegeforening fglger, at formalet med bevisbegaringen
under ingen omstendigheder ville kunne opfyldes, da det ikke er videnska-
beligt muligt at bevise en hunds racetilhgrsforhold. Bevisbegaringen har sé-
ledes, som allerede anfgrt i Pigspolitiets processkrift, vist sig utjenligt til at
lgfte ejerens bevisbyrde efter hundeloven. Begaringen har dermed pafgrt
Rigspolitiet helt overflgdige udgifter til advokatbistand, der bgr dekkes af
Foreningen Fair Dog.

Foreningen Fair Dog har heroverfor anfgrt, at hunden er bortkommet pa
grund af udefrakommende omstendigheder. Det kan ikke tiltraedes, at det
ikke er muligt videnskabeligt at bevise en hunds racetilhgrsforhold, og dette
fplger heller ikke at Den Danske Dyrlageforenings skrivelse. Det er saledes
uberettiget og ubegrundet og usagligt ndr Rigspolitiet i denne sammenhang
forsgger at stadfzste karakteren af den bevisbyrde, som en adressat for for-
valtningsafggrelsen skal lgfte efter hundelovens § 1a. Standpunktet er lige s&
forvaltningsretlig ulovligt som den indsigelse, der blev rejst med proces-
skrift A, og som retten i sin kendelse ogsa tilsidesatte. Hertil kommer, at der
findes metoder, hvorved der kan fremfgres bevisligheder om en hunds race-
tilhgrsforhold, hvilket fremgér af en norsk retsafggrelse fra 4. juni 2012. Fo-
reningen Fair Dog har alene betjent sig af helt almindeligt og tilgengeligt
instrument til bevisafklaring, og Rigspolitiet har pafgrt sig selv omkostnin-
ger med at fremfgre indsigelser i processkrift mod den indgivne bevisbege-
ring.

Retten bestemte, at Foreningen Fair Dog som mandatar for Leslie Jgrgensen
skal betale omkostninger til Rigspolitiet med 10.000 kr. incl. moms. Retten
har lagt vagt pa, at bevisbegeeringen ikke har fgrt til det resultat, der var
baggrunden for begaringen, nemlig en begrundet anfzgtelse af politiets af-
ggrelse af hundens race. Foreningen Fair Dog mé baere risikoen herfor. Ved
fastszttelse af belgbet har retten lagt vaegt pa, at der har veret bade telefon-
mgder og skriftveksling.

Sagen sluttet.
Retten havet.

Mette Brock Hansen
Retsassessor

Udskriftens rigtighed bekrftes.
Retten i Odense, den 10. maj 2013.

Lene Graack Jensen, overassistent
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